Explicando la migracion: la teorfa en la encrucijada*

Alan B. Simmons**

El objeto de estudio de la teoria de la migracion ha sido —desde el siglo
pasado— de interés creciente para las mas diversas disciplinas sociales.
Por tal motivo, se han elaborado, desde diversas perspectivas tedricas, un
gran niimero de definiciones y tipologias explicatorias que tratan de defi-
nir los alcances y limites de la migracién. Este articulo plantea que como
consecuencia del interés por los movimientos poblacionales se ha produci-
do una “crisis teérica’’. Para sustentar esta afirmacién se presentan los
argumentos de los autores mds destacados de diferentes disciplinas y co-
rrientes ideolégicas, y se sefiala la manifestacién de los problemas de las
definiciones bésicas y la terminologia empleada, asi como los esfuerzos
que se desarrollan actualmente para lograr el disefio de modelos explica-
tivos que cubran los diversos patrones de los movimientos poblacionales.
Como conclusién general se advierte sobre la necesidad de encontrar di-
mensiones analiticas claras para organizar la clasificaciéon de los tipos de
migracién y explicar sus origenes.

Quienes se dedican a investigar la migracién se enfrentan a una
paradoja. Por una parte, los estudios empiricos sobre este tema
provenientes de varias disciplinas —de la antropologia, demogra-
fia y economia a la historia, la geografia y la sociologia— han ex-
tendido su campo de interés hasta cubrir un rango excepcional-
mente amplio de patrones histéricos y contempordneos de los
movimientos de poblacidn, en tal forma que existe ahora una base
muy rica para desarrollar modelos explicativos. Por otra parte, la
diversidad de los patrones migratorios que se han descubierto y
los diferentes modelos conceptuales desarrollados para explicar-
los.han conducido a una crisis teérica. Los modelos explicativos
existentes son en gran medida aplicables a contextos particulares
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o preocupaciones conceptuales, y parecen incapaces de integrar
los diversos patrones de movimiento, ambientes histéricos y pers-
pectivas disciplinarias. El presente articulo se refiere a los antece-
dentes de esta crisis, a su manifestacion en problemas de defini-
ciones bdsicas y terminologia, y a los esfuerzos actuales que se
estéan realizando para desarrollar tipologias y modelos explicati-
vos para cubrir los diversos patrones de los movimientos pobla-
cionales.

La teoria moderna de la migracidn se originé con Ravenstein
a mediados del siglo X1X y se desarroll6 a lo largo de varias lineas
de investigacion durante mas de cien afos hasta la actualidad
(véase Ravenstein, 1985 y 1989, asi como la revision de Lee, 1966).
Este fue un periodo predominantemente caracterizado por el cre-
cimiento y consolidacion de la sociedad industrial en las actuales
naciones poderosas sobre las que se enfocaron los estudios de mi-
gracion de las ciencias sociales. No es sorprendente que los pun-
tos de vista sobre la migracién que surgieron durante ese periodo
estuvieran influidos frecuentemente por la terminologia e imége-
nes del mundo industrial. A los migrantes, asemejados a partes
mecénicas, se les consideré movidos por fuerzas de “‘empuje” y
“arranque” y, al igual que fluidos en un sistema hidraulico, se les
vio “fluir” en respuesta a ‘“‘presiones” y ser “lanzados” hacia
afuera por ““valvulas de escape”. A tono con el espiritu de progre-
so del capitalismo en expansién, los'marcos conceptuales predo-
minantes consideraron positivamenté a la migracién, como una
contribucion esencial a la ‘“modernizacién”, la “‘movilidad del tra-
bajo” y el “crecimiento econémico”. En todas partes la teoria de
la migracién tendia a centrarse en los grandes movimientos de po-
blacién de aquella época asociados con el crecimiento econémico,
es decir, la urbanizacién y las migraciones internacionales, espe-
cialmente el flujo de Europa hacia Estados Unidos.

Las percepciones, metdforas y marcos conceptuales explicati-
vos iniciales dejaron un poderoso legado que contintia influyendo
en los enfoques contempordneos de investigaciéon. Sin embargo,
el contexto mundial ha cambiado. Ahora vivimos en un mundo de
estructuras ‘“posindustriales” e imdgenes mentales, de modo que
en la actualidad la migracién se conceptualiza en forma crecien-
te en términos cibernéticos y con frecuencia se le percibe como
un proceso evolutivo en el que los ‘““circuitos” de movimiento ya
estan establecidos, sobre la base de “redes” interpersonales, ‘‘esla-
bones de comunicacién”, “‘retroalimentacién” e interdependen-
cia de sistemas en una ‘“‘economia mundial”. En el contexto de la
recesiéon econdmica, la estanflacién y el proceso evolutivo de
transformacion sectorial que tienen lugar en muchos pafses en los
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afos recientes, a la migracién ya no se le concibe necesariamente
como una contribucién positiva al crecimiento econémico, sino
m4ds bien como un mecanismo de “‘ajuste” neutral, esencial para
el traslado de la mano de obra de una regién a otra, mientras que
la industria pesada se acaba y el empleo se expande en el sector
servicios, o mientras en las grandes ciudades del Tercer Mundo
los campesinos son desplazados por la agricultura mecanizada y
la poblacién rural se dirige al ‘‘sector informal”. Prevalecen ahora
las opiniones negativas sobre la migracién internacional, a causa
del temor que suscitan la “pérdida de empleos” en los paises re-
ceptores y la “fuga de cerebros” en los paises remitentes.

Los comentarios anteriores ilustran hasta qué grado la teoria
de la migracién estd influida por el tipo de movimiento de pobla-
cién que se examina y el contexto histérico en el que tiene lugar.
Las percepciones de la naturaleza, causas y consecuencias de la
migracién varian de acuerdo con el sitio particular y el proceso
examinados, y de acuerdo con las imdgenes y metéaforas que sur-
gen del propio ambiente cultural del observador.

Durante el ultimo siglo, la investigacién y las explicaciones
sobre la migracidon se desarrollaron en tres direcciones. En primer
término, volvieron la mirada hacia el pasado, a los periodos histé-
ricos anteriores a la industrializacién (Fairchild, 1925; Petersen,
1958; Steward, 1955). En segundo lugar, extendieron sus alcances
a las naciones menos desarrolladas y a los paises con tradiciones
culturales diferentes a las de Europa y las naciones de ultramar
colonizadas por los europeos (véanse las investigaciones de Toda-
ro, 1976, y Simmons, Diaz Briquets y Laquian, 1977). Finalmente,
se volcaron sobre las nuevas tendencias surgidas recientemente,
tales como la reversion urbana y la ‘‘circulacién” (para una revi-
sion reciente de las nuevas y antiguas tendencias, véase Zelinski,
1983). Durante este proceso, los observadores han percibido nue-
vos fendmenos e interpretado los antiguos en forma novedosa.
Los nuevos fenémenos en algunos casos pueden serlo en realidad
(surgen de un contexto mundial cambiante), o tratarse simplemen-
te de patrones que existian con anterioridad pero que se han he-
cho evidentes ahora a la luz de nuevas preocupaciones y concep-
tos.!

1 En algunos casos, los investigadores encuentran claramente nuevas tenden-
cias. Este seria el caso del crecimiento negativo de la poblaci6n en ciertas grandes
ciudades de los paises industrializados avanzados, a medida que las comunicacio-
nes modernas y la tecnologia del transporte permiten la descentralizacién de los
lugares de trabajo y la gente se muda a asentamientos adyacentes més pequefios.
En otros casos, la investigacion se enfoca sobre temas que habian estado presentes
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Cada ‘“‘nuevo” proceso de migracién y su aproximacion con-
ceptual ofrecen y plantean desafios a los modelos y enfoques ante-
riores, lo cual dificulta simultdneamente la integracion de pers-
pectivas y conclusiones.

Crisis en la teoria de la migraciéon

La investigacién sobre migracion se caracteriza actualmente por
una extrema heterogeneidad; compiten entre si una gran cantidad
de términos y aproximaciones diferentes. Cada tradicién de inves-
tigacién concentra sus esfuerzos en sus temas favoritos y en los
procesos de migracién relacionados con ellos, los cuales estén fre-
cuentemente fundamentados en regiones geograficas y periodos
histéricos especificos de particular importancia para el enfoque
en cuestion.

Zelinski (1983) argumenté que la diversidad de modelos de mi-
gracion y su escasa integracién representan en la actualidad una
“crisis” tedrica; senala en particular que las definiciones basicas
acerca de la migracién varian. Por lo tanto, la incorporacién de
nuevos (o recientemente descubiertos) procesos de movilidad a
los marcos explicativos existentes ha demostrado ser muy dificil.
Siguiendo esta linea de argumentacion, puede notarse que se han
desarrollado, y contintan elaborandose, diversas tipologias de los
diferentes procesos de migracién, cada una de las cuales maneja
casos seleccionados y resulta en consecuencia parcial. Mds aun,
sus bases tedricas son generalmente débiles, en tal forma que las
clasificaciones frecuentemente resultan mas descriptivas que ana-
liticas. Los modelos existentes han sido desarrollados por diferen-
tes disciplinas (antropologia, demografia, economia, historia, geo-
grafia, sociologfa), siguiendo distintas preocupaciones teéricas y
apoyéandose en diversos tipos de evidencia para sustentar sus for-
mulaciones, por lo que el campo estd muy fragmentado.

Considerados juntos, los diferentes enfoques de la migracién
forman una-cacofonia de predicciones ¢ interpretaciones en com-
petencia, sin armonia y frecuentemente divergentes. A menudo se

por largo tiempo. La “circulacién” de los trabajadores migrantes es un patrén
histérico bien establecido que se remonta al surgimiento del trabajo asalariado,
pero ha sido redescubierto y se le ha dado énfasis en investigaciones recientes de-
bido en parte a su gran volumen en muchas regiones (una nueva tendencia) y en
parte por el desarrollo de argumentos conceptuales que dirigen la atencién (un
nuevo conocimiento) a la importancia de este patrén para la sobrevivencia
econdmica de los hogares pobres en los paises en desarrollo.
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traslapan diferentes aproximaciones conceptuales para explicar
la migracién, de manera que sus argumentos nunca se vinculan
realmente con los mismos temas. Dado que los diferentes enfo-
ques estén orientados hacia distintos tipos de migracién general-
mente ocurridos en contextos sociales separados, su articulacién
es practicamente imposible. Los sesgos teéricos y disciplinarios
de las diferentes aproximaciones obligan a una tradicién de inves-
tigacion particular a concentrarse exclusivamente en ciertos tipos
de movimientos y contextos. Estos aspectos pueden ampliarse en
la siguiente forma:

a) El campo de la investigacion sobre la migracién carece de
definiciones y tipologias claras de las diferentes formas asumidas
por la migracion. En consecuencia, los investigadores frecuente-
mente proponen explicaciones para la migracién que difieren de
las ofrecidas por otros, en parte cuando menos porque en realidad
se estdn refiriendo a distintos tipos de migracién. Mientras que a
algunos investigadores les interesan el nomadismo o las transfe-
rencias de esclavos, a otros les preocupa la huida de refugiados,
la corriente urbana, la circulacién de trabajo a corto plazo, la reu-
bicacién familiar de largo plazo, el movimiento internacional de
indocumentados o cualquier otro tipo de movimiento. El proceso
estudiado en un caso suele ser diferente del que se estudia en otro,
a pesar de que cada enfoque utilice el término “migracién” para
etiquetar al movimiento de poblacién al que.se refiere.

b) A cada tipo de movimiento se le analiza de acuerdo con su
contexto social e histérico particular, en tal forma que los investi-
gadores que estudian un movimiento especifico suelen analizar
también el contexto asociado. Por lo tanto, los némadas y los pas-
tores estdn siendo estudiados en términos de los ambientes ecolé-
gicos “marginales” y fragiles (desiertos, tierras 4ridas, bosques,
tundra semidrtica, etc.) en donde se les ha encontrado histérica-
mente. Por el contrario, los movimientos de esclavos, la coloni-
zacién internacional masiva y los movimientos de refugiados se
examinan en términos del conflicto entre grupos étnicos, el creci-
miento de los estados-nacion y el surgimiento de la dominacién
de los reinos o imperios. La urbanizacién se analiza normalmente
en relacién con la aparicion del excedente de produccién de ali-
mentos en los estados agricolas desarrollados o respecto de la me-
canizacién de la agricultura moderna y la industrializacién urba-
na. La circulacién del trabajo, la migracién indocumentada, el
empleo bajo contrato y otros temas relacionados se estudian en el
contexto de la estructura de la oportunidad desigual de empleo
que puede surgir dentro y entre las naciones debido a las tenden-
cias sociales, politicas, econ6micas y demograficas contemporéa-
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neas. Las explicaciones plausibles para un patrén particular en un
contexto determinado pueden no ser adecuadas para otro. La teo-
ria de la migracién carece de una terminologia compartida para
especificar los contextos y sus vinculos con tipos particulares de
movimientos poblacionales.

c) Entre los enfoques de investigacion existen diferencias fun-
damentales con respecto a las metas u objetivos del estudio. La mi-
gracidén es una cuestion central del proceso econdémico y social en
todas las sociedades humanas, y por lo tanto pertenece al campo
de investigacidn que realizan los antropologos, economistas, geo-
grafos, socidlogos, psicélogos sociales, epidemiodlogos sociales e
investigadores de otras disciplinas, cada uno de los cuales suele
tener preocupaciones mds amplias (tales como el desarrollo eco-
némico, la evolucién politica, la desigualdad social, la propaga-
cidén de las enfermedades, etc.). Mds ain, dentro de estos campos
hay diferencias importantes en la aproximacién tedrica y en los
objetivos de la investigacion. Cada enfoque conceptual tiende a
concentrar su atencién en los procesos migratorios y sus conse-
cuencias que ofrecen algin interés a sus propios objetivos. Asi,
los economistas.neoclésicos se han centrado especialmente en la
migracion relacionada con el crecimiento econémico, mientras
que por su parte los antropdlogos ‘“‘evolucionistas’ se interesaron
en los vinculos de adaptacién entre la ecologia y los movimientos
de la poblacidn en los pueblos primitivos. Ciertos gedgrafos histo-
ricos se preocuparon por las transiciones de movilidad de mas lar-
go plazo padecidas por sociedades relacionadas con el cambio
tecnoldgico y los patrones de urbanizacion. Los investigadores de
diferentes disciplinas que adoptan una perspectiva marxista tien-
den a su vez a gravitar hacia el anélisis de los vinculos entre la mi-
gracion y la explotacién (i.e., la forma en que se relaciona la mi-
gracion con la desigualdad entre las clases sociales y los paises
ricos y pobres). El significado del término ‘“‘explicacién” varia a
lo largo de estos diferentes enfoques, de manera que no sélo lo ha-
cen los modelos causales particulares, sino también los tipos de
evidencia que se retnen para probarlos.

En resumen, no existe uno solo sino muchos tipos ae migra-
cién, cada uno de los cuales se relaciona con un contexto particu-
lar, de modo que comunmente se le analiza desde un repertorio
limitado de marcos conceptuales. Puesto que los patrones migra-
torios tienden a estar intimamente vinculados con los procesos so-
ciales, econémicos, ecolégicos y politicos de la sociedad en la que
aparecen, es posible la existencia de diversas perspectivas sobre
las causas y consecuencias de los movimientos de la poblacién.
En estas condiciones, no deberia sorprendernos que sea dificil de-
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sarrollar marcos analiticos y explicaciones comunes para la mi-
gracion.

En el cuadro 1 se resumen las observaciones precedentes so-
bre la amplia variedad de los diferentes tipos de migracién,
ciertos contextos amplios en los que tienden a ubicarse y los prin-
cipales enfoques de la bibliografia acerca de ellos. La presenta-
cidn es muy general, pues se intenta s6lo con propdsitos ilustrati-
vos. El objetivo consiste en llamar la atencién sobre la diversidad
de los diferentes tipos de movimientos poblacionales y la forma en
que se les segmenta, a causa primero del contexto histdrico-social
y segundo, de la disciplina y la perspectiva tedrica en la bibliogra-
fia de investigacion. Los enfoques y las referencias a los autores
particulares se discutirdn mas adelante (véanse las secciones sobre
tipologias de la migraciéon y modelos causales).

Como definir la migracién

En la medida en que fue amplidndose el alcance histdrico y geo-
grafico de la investigacion sobre migracidn, se detect6 una vasta
gama de tipos especificos de movimiento, lo que por si mismo
constituye un reto permanente en la definicion de los limites del
campo de investigacion. ;Qué tipo de movimientos conforman la
migracién? ;Lo que nos interesa definir y clasificar son los movi-
mientos (el proceso de migracién), a quienes se movilizan (mi-
grantes, de acuerdo con sus caracteristicas), los contextos en los
que surgen patrones diferentes, o el conjunto de todos estos ele-
mentos? Los investigadores se han interesado en todas estas cues-
tiones, pero el foco principal ha sido la definicién y clasificacién
de los tipos de movimientos de la poblacién que constituyen a la
migracion.

A diferencia de otros acontecimientos demograficos (como
los nacimientos y las defunciones) en los que el suceso es relativa-
mente preciso e irrepetible (nadie nace dos veces y a las personas
que mueren brevemente antes de ser resucitadas no se les consi-
dera muertas hasta mas tarde, quizd mucho mads tarde, cuando
mueren definitivamente), la migracién es un término que cubre
diversos patrones de movimientos de poblacion, cada uno de los
cuales constituye hechos repetibles (una persona puede mudarse
varias veces en su vida). Un movimiento de poblacién puede ser
considerado o no como un suceso de ‘“‘migracién” dependiendo
de la duracién de la estancia (en ocasiones a los movimientos de
corto plazo se les denomina “‘visitas”, no migracion) y de la dis-
tancia recorrida (a un movimiento dentro de la misma localidad
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generalmente se le considera como ‘““cambio de residencia” més
que migracion), pero aun asi las definiciones mismas de lo que
constituye “corto plazo” (;un dia, una semana, 6 meses. . .?) o “‘la
misma localidad” (;mismo vecindario, misma ciudad, misma re-
gion. . .?) varian ampliamente de un estudio y enfoque a otro, lo
que no hace sino incrementar la confusion en la bibliografia.

Quienes se apoyaron en estudios especificos empiricos con el
propdsito de desarrollar marcos conceptuales comparativos para
el estudio de la migracion, tendieron al uso de definiciones abier-
tas y flexibles. Ravenstein (1985, 1989) y Lee (1966) no restringie-
ron la distancia del movimiento ni su duracién, ni se preocuparon
de que fuera voluntario o involuntario, o de que la persona se mo-
vilizara individualmente o con toda su familia, o por las causas
que lo provocaron, dimensiones todas que varian de un tipo de
migracidn a otro. Ello explica que aunque este enfoque abierto sea
muy plausible, no siempre se le tenga en cuenta en estudios espe-
cificos.

En muchos estudios empiricos a la migracién se le define
operacionalmente, para incluir en ella cambios simultdneos en
las siguientes tres dimensiones principales: a) un cambio de re-
sidencia, que generalmente supone el cruce de algun tipo de li-
mite politico o nacional; b) un cambio correspondiente en el em-
pleo, asi implique un nuevo trabajo en la misma ocupacion, y
c¢) un cambio en las relaciones sociales, dado que la persona que
se muda —ya sea individualmente, con su familia o aun con otros
miembros de su comunidad—, lo hace generalmente a una comu-
nidad en la que tendra que relacionarse con personas a las que no
conocia previamente. Estas consideraciones comunes en las defi-
niciones operacionales (o de investigacién) de la migracién son re-
sultado de varios aspectos que se traslapan, tales como el interés
de los observadores al examinar la migracién en su comunidad (o
nacion) en términos de causas y consecuencias y en términos de
los cambios en el empleo y/o de relaciones sociales que presumi-
blemente afectan al migrante y al proceso global social, econ6mi-
co y cultural de cambio asociado con la migracién. Sin embargo,
una comparacion amplia de los diversos tipos de migracién en di-
ferentes escenarios indica que dichas definiciones no siempre co-
rresponden a tipos de movimientos conceptualmente importan-
tes.

El cuadro 2 muestra el grado en que los diferentes patrones
histéricos de migracién incluyen o no cambios en el lugar de resi-
dencia, actividad economica y relaciones sociales. Todas estas di-
mensiones de la migracion varian en alguna medida.

a) Cambio del lugar de residencia. Siempre se ha considerado
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como un dogma establecido que la migracién involucra al menos
un cambio de la residencia normal (i.e., cambio del lugar en el que
normalmente se duerme y se come), que puede ser de corta o larga
duracién o a un lugar cercano o lejano. Sin embargo, esta defini-
cidn est4 siendo objetada actualmente por ciertos enfoques que in-
cluyen, como subtipo de la migracién, la movilidad en la que el
individuo mantiene un lugar de residencia permanente pero al
mismo tiempo ‘‘conmuta’ a cualquier parte por duraciones cortas
(diaria o semanalmente) o “circula’ hacia cualquier lugar por lar-
gos periodos (meses, estaciones). El problema de esta visién es que
las formas y variaciones de los movimientos son sumamente di-
versas y conforman un continuum de cambios desde los de resi-
dencia casi imperceptibles (aunque incluyan viajes bastante ex-
tensos) hasta cambios mds permanentes o de largo plazo, de tal
forma que es dificil seleccionar un punto arbitrario de corte sobre
lo que constituye o no migracién. Por ejemplo, una persona que
temporalmente estd lejos, continuard teniendo normalmente un
interés econémico en su residencia anterior, puede enviar dinero
a casa, visitar o escribir frecuentemente, en tal forma que es en
realidad un ‘“miembro sombra” de ese hogar (Arnold et al., 1981).
Entonces, ;como debemos definir a la migracién: en términos pu-
ramente de residencia geografica o en términos de los vinculos so-
ciales y econémicos?

b) Cambios en el empleo, y ¢) cambios en las relaciones socia-
les. Los pastores y los n6madas indudablemente no cambian su
trabajo ni su familia y amigos cuando se movilizan, ya que la co-
munidad entera lo hace en conjunto. Lo mismo sucede con quie-
nes circulan y conmutan, ya que conservan el mismo trabajo (o
trabajos anuales), los mismos amigos y el mismo lugar de residen-
cia, a pesar de que los empleos no estén en el mismo lugar que la
residencia y los amigos. El “matrimonio conmutativo’ plantea en
este sentido un dilema interesante. ;Puede considerédrseles mi-
grantes a las parejas que mantienen dos residencias (una en el lu-
gar donde trabaja el esposo y otra donde trabaja la esposa) y que
comparten los fines de semana en uno de ambos sitios? En la me-
dida en que el objetivo de los estudios de migracién es examinar
y tratar de interpretar diferentes formas de movilidad, estas y
otras nuevas modalidades de movimiento merecen en principio
un examen cuidadoso.

En suma, la definicién de migracién en la reflexién compara-
tiva y tedrica tiende a ser abierta y fluida, permitiendo asi una va-
riedad de subtipos e incorporando por tanto diferentes patrones
que pueden requerir enfoques muy distintos para su explicacion.
La solucidn para conceptualizar los tipos heterogéneos de migra-
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cién susceptibles de surgir puede depender mds de la identifica-
cion (con base en la teoria) de tipologias amplias en las que sea po-
sible incorporar diferentes tipos de movimientos. Sin embargo,
como queda de manifiesto en la siguiente seccién, los esfuerzos
para desarrollar dichas tipologias han tenido sélo un éxito limita-
do, en la medida en que su cobertura es incompleta y su base teori-
ca tiende a ser débil.

Tipologias de la migracion

Han sido varios los intentos realizados hasta ahora para desarro-
llar tipologias de los flujos de poblacidn, consideradas por lo gene-
ral como un primer paso en el desarrollo de modelos explicativos
y analiticos. Los modelos elaborados hasta la fecha en el campo
de la migracién tienden a ser bastante descriptivos, con alguna es-
pecificacion preliminar de variables que determinan el tipo de mi-
gracion que se encontrard en un sitio particular. En gran medida,
las tipologias tienden a ser parciales eu sus alcances (no cubren
el universo de todos los posibles tipos de movimientos, sino sélo
algunos patrones que guardan interés particular para el observa-
dor) y, como podia esperarse, aluden a modelos explicativos sim-
ples y con frecuencia muy incompletos. A continuacién se presen-
tan algunos ejemplos seleccionados de las clasificaciones de
sistemas propuestas hasta ahora, empezando con los primeros es-
fuerzos y prosiguiendo hasta los mads recientes.

a) Ravenstein. En su ensayo pionero, Ravenstein (1985, 1989)
utilizé categorias descriptivas simples para distinguir a los mi-
grantes de corta y larga distancia y a los flujos hacia afuera de los
flujos de retorno. El contexto de este estudio —varias naciones in-
dustrializadas— se definia por los datos comparativos que exami-
né. Los procesos a los que dirigié su atencién —tales como la
vinculacién entre innovacién tecnoldgica y migracion o las dife-
rencias del patrén de migracion por géneros— estaban confinados
implicitamente a ese contexto, y los patrones predominantes de
migracién (de la granja al pequefio pueblo, del pueblo a la ciudad,
etcétera) se relacionaban con él. Ciertamente, Ravenstein preten-
dia desarrollar una tipologia de diferentes tipos de migrantes y
flujos de migrantes dentro de un contexto. Muchos de los trabajos
que siguieron al suyo en el estudio de los vinculos entre migracion
y crecimiento econémico también se restringieron a modelos ade-
cuados para el andlisis de la urbanizacion e industrializacién en
Europa y Estados Unidos durante finales del siglo XIX y princi-
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pios del xx (por ejemplo, D.S. Thomas, 1939; Kuznets, 1966; B.
Thomas, 1972).

b) Fairchild. Una de las primeras tipologias de la migracién en
la que se atiende a contextos miiltiples puede encontrarse en el
trabajo de Fairchild (1925), quien distinguié entre invasiones (p.e.,
el saqueo de Roma por los visigodos), conquista en la que una
““cultura superior” subyuga a una inferior, colonizacién de tierras
agricolas deshabitadas y la inmigracién en la que se da un movi-
miento voluntario y libre entre paises. Este marco refleja que el
enfoque de Fairchild se restringe a la migracién internacional, ya
que se ignoran varias formas de migracion y movilidad internas,
y da cuenta también de ciertos valores etnocéntricos peculiares en
la época (considera la conquista de la India por Inglatérra en tér-
minos de una “cultura superior” que subyuga a una ‘“inferior”).
El origen explicativo en el que se sustenta el enfoque de Fairchild
es que los tipos de migracién predominantes (en su esquema) re-
flejan la relacion de poder entre las naciones o pueblos en cues-
tion. Las relaciones de dominacién conducen a la conquista, al
desplazamiento y (en ciertos casos) a la colonizacién. La igualdad
tiende a promover el movimiento libre y voluntario.

c) Petersen. Una de las tipologias mas conocidas de la mi-
gracion, y a la que se sigue haciendo amplia referencia, es la
propuesta por William Petersen (1958), quien distinguid varios ti-
pos de migraciones primitivas (‘‘el vagabundear de los pueblos
primitivos, recorrido asociado con la caza y la recoleccion o el no-
madismo, la huida de la tierra motivada por desastre ecoldgico”),
llamé la atencidn sobre la diferencia entre migracién impulsada
(p.e., el comercio de Coolies) y forzada (esclavismo), y realiz6 co-
mentarios acerca de las diferencias entre la migracién libre (el
movimiento voluntario de los individuos en respuesta a circuns-
tancias econdmicas y politicas cambiantes) y la masiva (conducta
colectiva, como cuando la migracién es una respuesta a percep-
ciones compartidas y difundidas acerca de mejores oportunida-
des en algun lugar y al hecho de que muchos amigos y miembros
de la familia se estdn mudando). Cada una de estas categorias re-
fleja cambios en las relaciones preexistentes: la migraciéon primiti-
va es producto del “empuje ecolégico” (la interaccién entre la na-
turaleza y el hombre); la forzada y la impulsada surgen de los
cambios en la “politica migratoria” y de la evolucién de las rela-
ciones entre los individuos y el Estado-nacion, y asi sucesivamen-
te. Por lo tanto, el enfoque de Petersen es un poco mas complejo
y amplio en sus alcances que el de Fairchild; sin embargo, tam-
bién es selectivo en su cobertura y principalmente de indole des-
criptiva, ya que se concentra particularmente en los tipos de mi-
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gracion relevantes en la Europa moderna (trata en especial
ejemplos como el movimiento masivo de los suecos hacia Estados
Unidos a finales del siglo XiX y la huida obligada de judios antes
y después de la Segunda Guerra Mundial).

d) Zelinski. El modelo de la “'transicién de la movilidad” de
Zelinski (1971) desarrolla una tipologia centrada en el proceso de
urbanizacion con diferentes tipos de organizacién de la sociedad:
la sociedad agricola, la sociedad industrial (intensiva en trabajo)
y la sociedad posindustrial (intensiva en capital y con énfasis en
los servicios). En cada etapa se observan patrones dc migracién
predominantes (rural-rural en la sociedad preindustrial, rural-
urbana durante la industrializacidn, urbana-urbana en las socie-
dades industriales maduras y ciudad a suburbios cercanos o po-
blados en la sociedad posindustrial), cada uno de los cuales refleja
un cambio total en la estructura urbana ocurrido durante una eta-
pa particular de la transicién tecnolégica. Aunque esta es una de
las tipologias mas amplias (al menos respecto al repertorio de los
contextos histéricos que abarca), los enfoques evolucionistas del
tipo retratado en su modelo y en otros enfoques alternativos simi-
lares sobre la transformacién cultural (por ejemplo, Steward,
1955) son unidimensionales y bastante simplistas en su determi-
nismo tecnoldgico, tal como el propio Zelinski admite. Asi, es pre-
ciso incorporar a ellos otras fuerzas que estdn detrds de los cam-
bios culturales (tales como conflictos politicos, consideraciones
ecoldgicas y la relacién entre el Estado nacional y el individuo),
ademads de otras consideraciones relevantes para entender las dis-
tintas variedades de los movimientos de poblacién no incluidas en
la tipologia de Zelinski.

e) Modelos de circulacién. Algunas tipologias recientes en la
bibliografia sobre migracién se refieren predominantemente a lo
que podria llamarse ‘“‘circulacion”. Existen diversas formulacio-
nes, desde la de Hugo (1983) sobre muchos tipos diferentes de mo-
vilidad rural-urbana en los paises en desarrollo, hasta la de Chap-
man y Prothero (1983) sobre variedades de movilidad presentes en
las poblaciones rurales, asi como los modelos de “articulacion” de
inspiracién marxista, en los que se plantea la migracién repetida
de la plantacién hacia el pueblo y del sector informal de los paises
menos desarrollados a los mercados de empleo “‘escondido” de
los paises desarrollados (Gregory y Piche, 1978; Portes, 1979). Lo
interesante en estos enfoques es la amplia variedad de patrones de
movilidad y migracion abarcada. En segundo lugar, el marco ana-
litico que implicitamente sugieren o explicitamente argumentan
se basa en la forma en que las escasas oportunidades de empleo
y el acceso incierto a la tierra empuja a los pobres del Tercer Mun-
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do a diversificar sus actividades econ6micas, lo que les obliga a
circular (y, en ocasiones, a mudarse méds permanentemente). No
obstante que las tipologias de la circulacion y la migracién interna
son prometedoras, se restringen también a tipos especiales de mo-
vimientos y a contextos histéricos especificos.

En suma, el problema fundamental por resolver en la genera-
cién de tipologias es el mds claro establecimiento de las variables
explicativas subyacentes en la clasificacién propuesta. Las hasta
ahora desarrolladas son parciales y se limitan a la especificacion
preliminar de las variables determinantes.

Modelos causales

Los modelos explicativos de la migracién son tan diversos como
los diferentes tipos de migracién identificados hasta ahora en las
diversas tipologias. Se cuenta ya con excelentes revisiones de va-
rias teorias de la migraci6n (véase Shaw, 1975; Todaro, 1976 y
Simmons et al., 1977), pero la critica sistemética de los muchos
enfoques tedricos presentes en la bibliografia rebasa los alcances
de este articulo. Sin embargo, es preciso detenerse, asi sea breve-
mente, en varias cuestiones importantes, generalmente desatendi-
das, respecto a los modelos causales de migracién. ;Qué quieren
decir quienes proponen diferentes enfoques conceptuales cuando
reclaman “‘explicar” la migracion? ;Los modelos en que se susten-
tan son lineales (en los que las causas conducen a resultados mi-
gratorios) o recurrentes (en los que las determinantes y los resulta-
dos estdn vinculados como un sistema interdependiente)? ;EI
motor de cambio en que se sustentan tiende a enfatizar el ‘“‘balan-
ce” y “equilibrio” (p. e., cambios hacia la homeostasis) o el “con-
flicto”, la ““desarmonia” y aun la transformacién revolucionaria?

La palabra ‘““explicacién’ no siempre se utiliza en los estudios
sobre migracion. La mayor parte de la investigacién sobre los mo-
vimientos de la poblacion es, como ya hemos sefialado, de natura-
leza bastante descriptiva; busca clasificar diferentes tipos de mo-
vilidad y sugerir, en forma preliminar, los vinculos que un patron
de migracion determinado pueda tener con acontecimientos so-
ciales, econémicos, ecolégicos y politicos. Estas investigaciones
analiticas (incluidas las de Ravenstein, Fairchild y Petersen, todas
citadas anteriormente) establecen generalizaciones sobre los pa-
trones de migracion y marcos conceptuales para analizarlos, sin
pretender necesariamente el ofrecimiento de explicaciones. Otros
investigadores (como Brinley Thomas, 1972, y Zelinski, 1971) pro-
ponen marcos de andlisis que se presentan claramente como ex-
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plicaciones, a pesar de que no utilicen la palabra misma. Aun
otros (como Todaro, 1969) usan el término ‘‘explicacién’ en senti-
do estadistico principalmente (por ejemplo, la cantidad de expli-
cacion alcanzada es equivalente al porcentaje de varianza en la
migracién explicada en un modelo de regresién que involucra di-
versas variables independientes); los datos empiricos que propor-
cionan son, en el mejor de los casos, una representacién parcial
del modelo analitico méds amplio que sustenta sus estudios.

Aparte de estas referencias, es posible comentar brevemente
acerca del enfoque de causalidad implicado en ciertas importan-
tes escuelas de pensamiento sobre la migracion. Existen bé4sica-
mente dos enfoques sobre el tema, muy diferentes entre si.

a) Los enfoques lineales. Un gran nimero de enfoques se basa
en lo que podriamos llamar marcos de analisis causales “no-
recurrentes”. Es decir, argumentan que la migracién es causada
por ciertas fuerzas sociales, econdmicas, politicas y ecoldgicas (o
una mezcla de éstas) que preceden claramente al movimiento de
poblacién en una secuencia temporal de causa-efecto. En este en-
foque, la identificacién de fuerzas particulares y la secuencia tem-
poral de causalidad constituyen implicitamente una explicacién.
La hipétesis de Fairchild (1925) —segun la cual la desigualdad de
niveles de poder y civilizacidn entre las naciones o pueblos tendera
hacia la migracion asociada con la conquista y el desplazamiento,
mientras que la igualdad de esos niveles entre naciones o pueblos
tendera hacia la inmigracién/emigracion pacifica y ordenada— es
un ejemplo de marco analitico no-recurrente, asi como también lo
es la especificacion de Petersen (1958) de los diferentes tipos de
relacidon entre el individuo y el Estado o del impacto de cat4strofes
ambientales sobre el movimiento forzado.?

b) Los modelos recurrentes y sistémicos. La mayoria de los en-
foques sobre la migracidn estd basada sobre marcos analiticos que
incluyen alguna o muchas relaciones “‘recurrentes”, ya sea impli-
cita o explicitamente establecidas. Estos enfoques argumentan
que los patrones de migracion son interdependientes (es decir,
tanto causados por como determinantes de) de las fuerzas socia-

2 La investigacién demografica en otras 4reas, tales como la fecundidad y la
mortalidad, estd dominada por modelos no recursivos. El enfoque de Easterlin so-
bre el cambio en la fecundidad es una excepcion notable, ya que contiene algunos
elementos recursivos en un modelo de cambio temporal. Otra excepcién puede en-
contrarse en modelos ‘“‘multifdsicos” de respuesta, en los que la fecundidad decli-
na y los patrones de urbanizacién y emigracién se determinan mutuamente hasta
cierto grado dentro de un contexto global nacional de desarrollo econémico (véase
Davis, 1963; Friedlander, 1969).
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les, econdmicas, ecoldgicas y/o politicas que producen los movi-
mientos mismos, e insisten en ciclos de determinaciéon mutua de
las variables en un sistema mds amplio (que puede definirse en
términos ecoldgicos, econdmicos, sociales o politicos, o en alguna
combinacién de ellos). Los patrones especificos de movilidad y
migracion estdn determinados por la operacién del sistema, que
depende en parte (incluyendo el cambio en el tiempo) del papel
que juega el patrén de migracion.

Ilustraciones de modelos sistémicos comunes

En las décadas recientes, a la cabeza de la investigacion sobre mi-
gracion se han colocado dos diferentes modelos recurrentes. Uno
de ellos es el modelo neoclasico de urbanizacién y crecimiento
econémico de ‘“‘dos sectores”, y el otro el enfoque de inspiracién
neomarxista de “articulacién” de los “modos de produccion”.
Ambos son marcos de andlisis amplios en los que estdn inscritos
varios autores. Las principales caracteristicas sistémicas de cada
uno con respecto a la migraciéon pueden resumirse como sigue.

El modelo de crecimiento econémice de dos sectores

Uno de los primeros enfoques globales explicitamente “‘sistémicos”
de la migracion se deriva del modelo de crecimiento econémico
neocldsico de dos sectores (agricultura e industria). El argumento
subyacente es que, bajo ciertas circunstancias, el crecimiento eco-
ndémico involucra incrementos escalonados e interactuantes de la
productividad en la industria urbana y en la agricultura rural.
Una dimensién necesaria del crecimiento econémico es la trans-
ferencia de mano de obra ‘“excedente’” de las granjas (en donde los
trabajadores son reemplazados por herramientas y tractores pro-
venientes de la ciudad) hacia las dreas urbanas (en donde los anti-
guos agricultores se emplean como trabajadores en las fdbricas y
en otras actividades de mayor productividad). A medida que la
productividad de las granjas se incrementa, se libera mas mano de
obra de bajo costo para la industria y las ganancias rurales (a cau-
sa de un rendimiento mayor de la inversién urbana) se incremen-
tan; por lo tanto, se estimula la industria urbana, y ésta a su vez
demanda mano de obra (eventualmente con salarios mas altos) y
envia maquinaria mds productiva al drea rural. Eventualmente,
toda la mano de obra excedente es expulsada del sector rural, lo
que provoca el incremento de los salarios rurales hacia niveles si-
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GRAFICA A
Modelo de crecimiento de dos sectores

Condiciones iniciales Economia de mercado

Dindmica del sistema

Rural Urbano

Etapa 1

Ahorros modestos a través de cre- Desarrollo incipiente de la indus-
cimiento lento de la productividad tria mediante produccién artesa
agricola nal mds compleja

Etapa 2

Mecanizacion de la agricultura y Expansion industrial y crecimien-
del transporte rural, por lo tanto, to de las ciudades

liberando trabajo.

Etapa 3 (Equilibrio)

Productividad rural en aumento y Produccidn industrial avanzada
creciente escasez de trabajo, lo

que conduce al incremento de los

salarios rurales

milares a los de las dreas urbanas. La grafica A muestra una repre-
sentacion esquematica de algunas de las interacciones principales
de este proceso.

Como Kuznets (1966) y Brinley Thomas (1972) argumentaron
de manera independiente, el modelo de dos sectores se ajusta muy
bien a la forma en que oper6 la economia noratldntica (Europa y
Estados Unidos) desde mediados del siglo XIX a principios del xx.
Kingsley Davis (1963) y Dov Friedlander (1969) desarrollaron mo-
delos complementarios que muestran cémo, durante la primera
parte de la “transicién demografica”, los fracasos y éxitos relati-
vos de varios paises europeos en cuanto a su crecimiento econé-
mico condujeron, en el contexto de tasas de crecimiento poblacio-
nal altas, a patrones de emigracion nacional muy diferentes. No
obstante, las condiciones y supuestos que sostienen a este modelo
pueden ser menos vélidos para interpretar contextos no europeos
y la migracion en el mundo contemporaneo. Una pregunta impor-
tante investigada en afios recientes ha sido la utilidad del modelo
de dos sectores para explicar la urbanizacién contemporanea de
los paises del Tercer Mundo en los que el crecimiento industrial
es débil, las industrias nuevas son intensivas en capital (emplean
pocos migrantes rural-urbanos) y los encadenamientos ‘‘hacia
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atrds” entre la manufactura nacional y la mecanizacion agricola
son tenues.?

Los modelos neomarxistas de “articulaciéon”

Estos modelcs constituyen otro enfoque sistémico, desarrollado
para interpretar patrones particulares de movilidad, conocidos
como circulaciones de a) campesinos de la agricultura de subsis-
tencia a la agricultura de plantacion estacional (en, digamos, Afri-
ca occidental; véase Gregory y Piche, 1978); b) agricultores al sec-
tor informal y a la construccién en la ciudad (en, digamos,
América Latina; véase Arizpe, 1981), y c) tanto agricultores y tra-
bajadores del sector informal del Caribe y del norte de Africa a
trabajos bajo contrato y empleo ilegal en Estados Unidos y Europa
(véase Portes, 1979). Este enfoque es sistémico en el sentido de
que los resultados econ6micos asociados con la migracion (los sa-
larios para los trabajadores, las remisiones para sus familias en el
campo junto con las ganancias para los empleadores derivadas de
los bajos salarios del trabajo) permiten que el arreglo se reproduz-
ca a si mismo (los agricultores y los trabajadores del sector infor-
mal pueden sostener a sus familias, que mds tarde podrén apoyar
el retorno de los migrantes, mientras que los empleadores pueden
expandir y proporcionar nuevos empleos el siguiente ano). Estas
relaciones que se resumen en la grafica B, son objeto de contro-
versia en el andlisis y la investigacion actual.*

3 La investigacién contemporédnea basada sobre el modelo neoclésico de dos
sectores tendid a centrarse en una hipotesis particular: que los agricultores del
Tercer Mundo que se trasladaron a los suburbios urbanos con alto desempleo en
las densas ciudades capitales, no son atraidos simplemente por la excitacion de la
ciudad (la hipétesis de las “luces de la ciudad”), sino que en realidad estan ocupa-
dos en céilculos econémicos cuidadosos en los que sus ingresos de largo plazo (de-
rivados de salarios mds altos una vez que logran un empleo, lo que puede tomar
algin tiempo) realmente mejoraran (Todaro, 1976). Los que cuestionan el modelo
no necesariamente argumentan que las perspectivas de ingreso de largo plazo de
los migrantes no seran mejores en la ciudad. En su lugar lo que argumentan es que
la razén de este hecho estd basada no sélo en los supuestos de la industrializacién
nacional y del crecimiento econémico que subyacen en el modelo neoclésico, sino
en la internacionalizacién de los mercados, la mecanizacién rural independiente
de la industrializacién nacional y la consolidacién de la tierra, factores que con-
1untamente expulsan a los campesinos de la tierra (véase Baldn, 1983; Shaw, 1976).

4 Una de las prmc1pales interrogantes en el modelo de “articulacién” es si el
proceso tiene una ‘‘contradiccion” interna, es decir: jtiende a generar las condi-
ciones de su propia destruccién? Los campesinos, una vez expuestos al trabajo asa-
lariado, tienden a buscar un ciclo continuo de trabajos asalariados en vez de regre-
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GRAFICA B
Un “modelo’’ de articulacién

Condiciones
iniciales

Capitalismo, con
distribucién desigual asociada
de riqueza y poder

Modo campesino/sector

Trabajo intensivo; economia para
subsistir en regiones ‘‘margina-
les” con autoalimentacidn; repro-
duccién de la poblacién.

Modo de plantacién/sector

La reproduccion de poblacién en-
cabeza la inversién para el pago
del trabajo temporal. Oportunidad
de salarios mas bajos que aquellos

requeridos por la reproduccién
poblacional.

1) Migracién temporal
2) Remesas
Ahorros

Costos bajos de produccién

Utilidades sustanciales, Reinver-
si6n y continuidad en el acceso al
mercado

Equilibrio entre

a) Pérdida en la produccién local
debido a la falta de trabajo y

b) Afluencia de ahorros y remesas

Encarece Continuidad, incremento, baja calidad

Los enfoques recurrentes son obviamente mucho mds comple-
jos que los modelos causales lineales, pues conducen a hipétesis
que son aparentemente paradéjicas y a veces dificiles de probar.
Por ejemplo, en los modelos recurrentes discutidos anteriormen-
te, la migracién se explica parcialmente por el desplazamiento en
un periodo temprano y por la expectativa (de inversionistas, agri-
cultores, industriales y los migrantes mismos) de que las condi-
ciones para la migracion futura (y el crecimiento econémico) con-
tinuardn siendo favorables. En suma, la migracién se explica
parcialmente a si misma. Los movimientos de poblacién en un
punto en el tiempo son considerados como esenciales para desa-
rrollar un sistema socioeconémico (o para reproducirlo depen-
diendo de la terminologia del modelo) que crear4 las condiciones
para la siguiente etapa del movimiento. El proceso continia y su-
pone un momentum continuo.

sar a su granja, en tal forma que eventualmente el sector agricola desaparezca (véa-
se Foster-Carter, 1978).
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Sin embargo, jcomo explican estos procesos circulares, para
empezar, por qué el sistema global esta establecido? La respuestd
a esta pregunta se maneja en forma muy diferente en los dos mo-
delos. El enfoque neoclésico simplemente ignora esta cuestion. El
crecimiento econdmico en la perspectiva neocldsica es una fun-
cién de la tecnologia y del surgimiento de los mercados “libres”
de capital, bienes y trabajo. El porqué surgen esos mercados se
considera una cuestion socioldgica y politica que queda fuera de
los alcances de la teoria, estrechamente econdmica en su visién.
Por lo tanto, el enfoque se limita a hacer predicciones del siguien-
te tipo: ““Suponiendo que existen mercados libres, la mano de obra
se movilizard hacia aquellos sectores en donde tiene la productivi-
dad marginal méds grande”, etcétera.

Por el contrario, el enfoque de articulacion estda fundamental-
mente preocupado por la cuestién de las fuerzas situadas detrds
de la formacién de diferentes tipos de mercados, incluyendo los
llamados mercados “libres’ asi como los controlados por gobier-
nos centrales o élites locales. A pesar de que las visiones especifi-
cas varian de un autor a otro, el surgimiento y predominio de cier-
tas formas de relaciones de mercado se perciben como resultados
del conflicto de clases y, en el caso de las economias de “mercado
libre”, del ascenso al poder de una clase social que controla y se
beneficia de la expansién del capitalismo a escala mundial (Tim-
berlake, 1985). En otras palabras, el modelo subyacente basico de
migracion del enfoque de articulacién involucra poder, conflicto
social y dominacion, tanto a nivel de las clases sociales y de los
estados-nacién como de los pueblos (véase Wood, 1982).

En suma, los diferentes tipos de explicacién presentes en los
actuales enfoques sobre la migracién varian a lo largo de multi-
ples dimensiones, y van desde los modelos causales lineales a los
modelos sistémicos recurrentes. Entre estos tltimos existen diver-
gencias importantes sobre la naturaleza de las fuerzas causales
subyacentes y los procesos mediante los que se afecta la migra-
cién, pues mientras que algunos de los enfoques se limitan a las
fuerzas econémicas del mercado, otros se extienden en sus mar-
cos conceptuales hacia el anilisis del conflicto social y a los facto-
res politicos asociados con, o que fundamentan la organizacion de
los mercados. En todos existe diversidad acerca del proceso de
migracion analizado y de la seleccidn de las variables importantes
para explicarlo.
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Conclusiones

La teoria de la migracién no es un cuerpo unico y coherente de
pensamiento. Su campo de investigacion abarca un repertorio ex-
tremadamente heterogéneo de enfoques, contextos histéricos y
puntos de vista tedricos. Mds aun, es un campo que ha venido ex-
tendiendo sus alcances a medida que se encuentran nuevas for-
mas de movilidad en los estudios de escenarios, tanto histdricos
como contemporéneos. Las explicaciones sobre la migracion, por
lo tanto, son bastante diversas y generalmente se refieren a algin
tipo particular de movimiento, con frecuencia enclavado en un
tipo peculiar de sociedad.

A pesar de la diversidad de los enfoques especificos, puede
hablarse de tendencias generales en los esfuerzos por explicar la
migracion.

1) Durante las ultimas décadas ha surgido un cambio en el ob-
jeto central de la teoria explicativa, relacionado con la direccién
de ciertas transformaciones sociales y econémicas predominantes.
La teoria de la migracion y la investigacion de 1850 a 1960 tendia
a referirse a procesos de migracion relacionados con el crecimien-
to econémico (es decir, la urbanizacién interna y la migracién in-
ternacional entre las actuales naciones industrializadas). A pesar
de que los primeros intentos no han sido desplazados del todo, las
investigaciones mds recientes han prestado mayor atencién a la
migracién en ambientes que experimentan transformaciones tec-
nolégicas y cambios sociales, aun cuando el desarrollo econémico
sea lento o se encuentre estancado. Estos nuevos enfoques se han
concentrado por lo tanto en la urbanizacién dentro de los paises
pobres, bajo condiciones de industrializacién débil y lento creci-
miento econémico o donde éste es rdpido pero intensivo en capi-
tal y no proporciona por sf mismo altos niveles de empleo, por lo
que la pobreza estd muy diseminada entre los migrantes rural-
urbanos. Estos enfoques han otorgado especial atencién a la cir-
culacjén de la mano de obra dentro del Tercer Mundo y a los mo-
vimientos clandestinos de migrantes de esa region a las naciones
industrializadas. El enfoque de los paises desarrollados se centrd
en la forma de circulacién y la descentralizacién urbana asocia-
das con el cambio hacia la produccién econdmica cenirada en los
servicios y en la expansion de los sistemas de transporte y comu-
nicaciones bajo condiciones que pueden o no involucrar creci-
miento econdémico.

2) El cambio en el enfoque ha estado asociado con un cambio
global en la terminologia y en las imédgenes de la naturaleza de la
migracién. Las antiguas metdforas concebian a los migrantes
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como partes mecdnicas (empujados de un lugar, atraidos por otro)
que se reacomodaban permanentemente dentro de una gran ma-
quinaria industrial. Las imagenes recientes son mds cibernéticas y
consideran a los migrantes como particulas flotantes que se mue-
ven hacia atrds y hacia adelante, circulan de un lugar a otro y ayu-
dan a integrar, sostener y cambiar un sistema socioeconémico mas
fuerte en el que frecuentemente cuentan con escaso poder directo.

3) En concordancia con las tendencias anteriores, se nota una
modificacién en la percepcion de los resultados de la migracidn.
Mientras que los primeros enfoques tendian a suponer que la mi-
gracién (particularmente la urbanizacién) era principalmente un
elemento positivo para la expansién industrial y el comercio inter-
nacional creciente, los puntos de vista contemporédneos dan igual
o mayor atencién a resultados neutrales o negativos. Bajo ciertas
condiciones, las formas de los movimientos internos e internacio-
nales parecen apoyar y aun reforzar ciertos tipos de desigualda-
des de clase y de divisiones internacionales entre paises pobres y
ricos. Esta tendencia y el actual debate asociado con ella forman
parte de un movimiento mds general de las ciencias sociales para
brindar mayor atencién al conflicto social y a la desigualdad de
las relaciones de poder y riqueza, con lo que se persigue explicar
los procesos sociales.

4) La teoria de la migracidn se inicié con la preocupacién por
desarrollar proposiciones simples y descriptivas, y tipologias so-
bre ese fenémeno. Pasado el tiempo, las proposiciones y tipolo-
gias fueron siendo cada vez mds analiticas, de modo que se han
realizado esfuerzos para desarrollar modelos explicativos particu-
lares, todavia limitados en sus alcances dado que con frecuencia
abarcan una variedad estrecha de patrones de migracién y con-
textos histéricos.

5) Las primeras tipologias y modelos tendian a suponer expli-
caciones simples unidireccionales, involucrando una o mds “de-
terminantes” que conducian a un resultado particular de mi-
gracion. Con el tiempo, la tendencia en la teoria ha sido dar
mads atencién a los modelos recurrentes, en los que la migracién
se percibe como elemento integral de un sistema global. Las for-
mas particulares de migracién surgen de los sistemas y tienden a
reforzar los patrones de continuidad y cambio del sistema. Sin
embargo, los diferentes modelos recurrentes propuestos se gene-
ran a partir de preocupaciones muy diversas e involucran inter-
pretaciones extremadamente diferentes que enfocan, con frecuen-
cia, tipos de movimientos de poblacién muy distintos.

Las tendencias anteriores sugieren que la teoria de la migra-
cién se encuentra actualmente en una encrucijada. Se extendié
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hacia varios contextos histéricos y geograficos y se model6 con di-
versos enfoques tedricos originados en diferentes disciplinas y
con diferentes objetivos de investigacion. En consecuencia, la teo-
ria de la migracién enfrenta en la actualidad grandes problemas
para delinear diferentes tipos de migraciéon y organizarlos dentro
de una clasificacién de tipologias analiticamente significativas.

El principal problema para el desarrollo tedrico futuro es en-
contrar dimensiones analiticas claras (no sélo términos descrip-
tivos) para organizar la clasificacién de los tipos de migracién y
explicar sus origenes. En esta materia, existen dos resultados po-
sibles: que tales dimensiones no puedan encontrarse debido a que
no existen, o que puedan encontrarse y en realidad ya hayan sur-
gido en la investigacién anterior.

Todavia ningun investigador dentro del campo de los estudios
de migracion ha expresado firmemente la sensata opinién de que
los avances sensacionales realmente integrales son improbables,
aunque esta posibilidad no debe perderse de vista. La migracién
puede haberse definido en términos tan amplios y circundantes
que por si mismos incluyan ya toda clase de fenémenos, completa-
mente diferentes entre si; quiza ninguna explicacién comuin pue-
da abarcarlos todos. Desde esta perspectiva, la tinica solucién rea-
lista es usar tipologias descriptivas para aislar diferentes patrones
histéricos e interpretar cada uno en marcos de analisis que se
ajusten al caso especifico en cuestién. Implicitamente, ello descri-
be la forma en que se ha desarrollado el campo, en modelos par-
ciales vinculados a contextos y disciplinas. Por el momento, en-
tonces el camino alternativo —es decir, la esperanza de nuevos
conceptos innovadores— descansa en la creencia de que los esfuer-
zos parciales e incompletos para encontrar hilos y dimensiones
analiticos comunes que atraviesen varios patrones de migracion
pueden extenderse y conceptualizarse en términos tedricos mas
claros. Por lo pronto, la pregunta ahora abierta se refiere al camino
que este campo de investigacion habra de seguir en el futuro.
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