Un método para proyectar la poblacién segtin tamaio
de la localidad. (Aplicacion al caso de la poblacién urbana
de México en 1990)

Virgilio Partida Bush*

Ante la carencia o la poca confiabilidad de los datos necesarios para ha-
cer proyecciones de poblacion al nivel de localidad —o de grupos de loca-
lidades— mediante el método de las componentes demogrdficas, se propo-
ne un método de las componentes restringido, en el sentido que no se
considera sexo ni edad. El procedimiento consiste en descomponer el fac-
tor multiplicativo de crecimiento total en sus componentes de crecimien-
to natural y social, y proyectar cada una por separado. El método se ejem-
plifica con el caso de México para la década de los afos ochenta,
incluyendo la estimacion y proyeccién de las componentes a partir de las
cifras censales para 1960, 1870 y 1980.

Introduccion

Las proyecciones de poblacion constituyen una herramienta til
para la planeacidn econdmica y social, y su utilidad aumenta con-
forme es mayor el nivel de desagregacién con que se obtienen. En-
tre los diferentes métodos disponibles para hacer proyecciones de
la poblacién, el llamado de las componentes es indudablemente el
mejor, pues basado en previsiones de los niveles y tedencias por
edad y sexo de las tres variables o componentes demogréficas (fe-
cundidad, mortalidad y migracién), incorpora el mayor conoci-
miento adquirido sobre la dindmica demografica. Sea por la ca-
rencia o por la poca confiabilidad en los datos necesarios, la
inmensa mayorfa de las aplicaciones del método de las compo-
nentes se ha hecho sélo al nivel nacional.

Un procedimiento alternativo ampliamente difundido para
obtener futuros escenarios subnacionales son las proyecciones de-
rivadas: aplicando a una proyeccion nacional previa la distribu-
cién futura en diferentes categorias, se deducen las personas per-
tenecientes a cada una de las categorias. La mayoria de las
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388 ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

proyecciones de la poblacién econdmicamente activa y de la resi-
dente en dreas urbanas y rurales son claros ejemplos-de la.amplia
difusién de ese procedimiento de proyeccion.

El método de las proyecciones derivadas, atractivo por su re-
lativa sencillez, sobre todo cuando no se dispone de los datos ne-
cesarios para aplicar el método de las componentes, presenta sin
embargo una desventaja teérica: asi como la tasa de crecimiento
es el producto de la dindmica demografica pasada, la distribucién
de la poblacién en diferentes categorias es resultado de la movili-
dad entre ellas, es decir, tal reparto es un producto y no un insu-
mo de la dindmica poblacional.

En este articulo se presenta un método restringido de las com-
ponentes, porque no considera el sexo y la edad, para proyectar
la poblacién clasificada segin el tamano de la localidad, modifi-
cando al procedimiento utilizado en un trabajo previo (Garza y
Partida, 1988). La aplicacidén se presenta para los nticleos urbanos
(15 000 o mas habitantes) de la Reptiblica Mexicana en 1990, em-
pleando la tendencia en el crecimiento demografico para el perio-
do 1960-1980.

El modelo de proyeccién de poblacién segun el tamaiio
de la localidad

Supongamos que tenemos clasificada a la poblacién en n interva-
los, de acuerdo con el nimero de habitantes en la localidad donde
reside, que en lo sucesivo llamaremos tamafio de la localidad o
rango. Denotemos por P(t) la poblacion en localidades del rango
i al momento t, y por CT\(t,t + h) el factor de crecimiento total en
el rango i entre los momentos't y t + h, o bien, la proporcién por
la que aumenta la poblacién inicial al cabo de los h afios compren-
didos. De estas definiciones podemos establecer que

Pi(t + h)=Py(t)-CTi(t,t + h) (1)
Descompongamos el crecimiento total en el natural (natalidad

menos mortalidad) y en el social (inmigracién menos emigracion),
y denotemos por CN(t,t + h) y CS,(t,t + h) los factores de crecimien-

to asociados respectivamente. La extension del método de las

componentes al caso que no se considera la edad ni el sexo se pue-
de establecer como

CT.(t.t + h)=CN(t,t + h)-CS{t.t + h) (2)
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y para los habitantes del rango i:
P(t+ h)=P{t)-CNt,t + h)-CS,(t.t + h) (3)

Basta entonces con determinar los factores de crecimiento na-
tural y social para todos y cada uno de los tamanos de localidad,
para poder obtener la poblacion futura (al tiempo t + h). Si bien el
procedimiento parece sencillo, se tiene el problema de que, al
cabo del intervalo genérico de h anos, una o méas localidades de
un rango pueden cambiar a otro (superior o inferior). El método
debe aplicarse entonces a cada una de las localidades de un rango
especifico, y el volumen de habitantes proyectado debe clasificar-
se en la categoria correspondiente al final del periodo.

Debido a que es dificil predecir con la suficiente precision los
valores de los factores de crecimiento natural 'y social para cada
una de las localidades, una mejor opcion es suponer que son igua-
les para todos los nucleos pertenecientes al mismo rango al inicio
de cada periodo. Denotando por P,(t) la poblacion de la j-ésima lo-
calidad en el i-ésimo rango al inicio del periodo, el modelo de pro-
yeccidn (3) se puede establecer como

Pt + h)y=P,(t)- CN(t,t + h)-CS{t,t + h) (4)

y la poblacion resultante clasificarla en el rango correspondiente
al final del periodo, pudiendo ser la misma categoria i u otra. Esta
ultima forma de proyeccién (4) es la que se utiliza en este articulo.

Evolucion de la peblacién de México por tamaio de la locali-
dad, 1960-1980

En el cuadro 1 se presenta la poblacién de la Republica Mexicana
clasificada de acuerdo con el tamaiio de la localidad en los censos
de 1960, 1970 y 1980. Los doce rangos considerados corrésponden
al méximo nimero que se puede obtener al combinar los tres cen-
sos, aunque en ninguna de las publicaciones censales se ha pre-
sentado con tal amplitud. Para fines de este articulo, considerare-
mos como localidades urbanas a todas las zonas metropolitanas
(agregacion de municipios) delimitadas en 1980 por Negrete y Sa-
lazar (1986)," asi como los asentamientos humanos con 15 000 o

1 De las 26 zonas metropolitanas originales, a dos se les hicieron modificacio-
nes: se agregé el municipio de Jiutepec a Cuernavaca en el estado de Morelos, y
de la “Regién Urbana del Bajio” sélo se consideré como una zona metropolitana

L
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mas habitantes que no pertenecian a municipios metropolitanos.?
Las localidades rurales son todos los restantes niicleos reportados
por los censos de poblacion.

En las cifras del cuadro 1 se puede ver claramente el aumento
en el nimero de localidades urbanas con el paso del tiempo, casi
duplicdndose al cabo de los 20 afios comprendidos entre 1960 y
1980. Es notable el hecho de que, mientras el volumen de habitan-
tes a nivel nacional aumenté 38% de 1960 a 1970, 38.6 de 1970 a
1980 y 91.4 al cabo de las dos décadas, la poblacién residente en
dreas urbanas se incremento 65.6, 57.8 y 161.4%, respectivamente.

Para la proyeccion motivo de este articulo, ademaés de las loca-
lidades urbanas se consideraron aquellas que en cualquiera de los
censos de 1960, 1970 o 1980 tuvieron entre 10 000 y 15 000 habi-
tantes y no pertenecian a municipios metropolitanos (Partida,
1990b). En el cuadro 2 se presenta la clasificacion de esas 374 lo-
calidades de acuerdo con el rango al que pertenecian al inicio y
final de las dos décadas del periodo 1960-1980.

Mientras 46 de los 255 (18%) asentamientos no urbanos en
1960 pasaron a serlo al cabo del primer decenio, sélo 14 de 209
(6.7%) experimentaron esa transicion en la década siguiente. Es
notable que, mientras en la primera década ninguna localidad ur-
bana dejd de serlo, en el periodo 1970-1980 dos pasaron a ser no
urbanas, una bajando sélo un rango (Santa Barbara, Chihuahua,
de 16 978 a 14 894) y la otra hasta tres (Venustiano Carranza, Chia-
pas, de 23 624 a 8 546).3

Casi todas las 374 localidades consideradas aumentaron su
poblacidn al cabo de las dos décadas (354 0 95% y 363 0 97%, res-
pectivamente); en cambio, 206 y 282 (55 y 75.4%) aumentaron de
rango, apenas 6 y 3 bajaron (1.6 y 0.8%), y las restantes 162 y 89
(43 y 24%) se mantuvieron en el mismo.

Célculo de los factores de crecimiento demografico
por rango, 1960-1990

La informacion demogrifica para las localidades de México, in-
cluso agrupadas en rangos segiin el volumen de sus habitantes, es

a los municipios de Ledén y San Francisco del Rincén en el estado de Guanajuato
(véase Partida, 1990b).

2 E] corte de 15 000 ha sido el mas usado para el pais (por ejemplo, Unikel
et al., 1978).

3 Es probable que al delimitar esta localidad en el censo de 1980, parte de su
territorio en 1970 se haya incorporado a otro asentamiento.
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394 ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

escasa: algunas estimaciones obtenidas con métodos demografi-
cos indirectos para la fecundidad y la mortalidad urbano-rural, y
prdcticamente nula para el intercambio migratorio.* Ante esta
carencia de datos, creemaos factible el supuesto de que, mientras
debe ser reducida la brecha en el crecimiento natural entre las
dreas urbanas y las rurales, debe ampliarse en el crecimiento so-
cial. Asumiremos entonces que el ritmo de crecimiento natural es
igual entre las dreas urbanas y entre los asentamientos rurales,
pero con un particular crecimiento social en cada niicleo. Este su-
puesto debe apegarse mds a la realidad si en lugar de considerar
localidades individuales trabajamos con su agrupacion de acuer-
do con el nimero de sus habitantes.

Crecimiento natural

Con la poca informacién disponible, hemos podido estimar nive-
les y tendencias de la fecundidad (tasa global) y la mortalidad (es-
peranza de vida al nacimiento por sexo) para las dreas urbanas y
rurales, los cuales se reproducen en la primera parte del cuadro
A.1. Convirtiendo las tasas globales de fecundidad en tasas especi-
ficas por edad, mediante el modelo de Coale y Trussel (1974), y las
esperanzas de vida en probabilidades de sobrevivencia, utilizando
la pauta modelo ‘“Latinoamericano” de las Naciones Unidas
(1983), hicimos una proyeccién por el método de las componentes
solo por crecimiento natural, esto es, asumiendo nula la ocurren-
cia de migraciones, para cada quinquenio del periodo 1960-1990,
utilizando una proyeccion de poblacién a nivel nacional previa
(Partida, 1990a).

Si denotamos por PEj(t+5) a la poblacién esperada en la re-
gion j (urbana, rural o nacional) por la ocurrencia exclusiva del
crecimiento natural al final de un quinquenio, deducidas las po-
blédciones residente y esperada mediante la proyeccién anterior,
podemos determinar los factores de crecimiento natural y social
como

CT{tt, +5)=P;(t + 5)/Pj(t) y CN/{t,t, + 5) = PE(t + 5)/Pj(t)
y el de crecimiento social despejando en (2)
CS{t,t+5)=CT,(t,t + 5)/CNt,t +5)

4 Las estimaciones fraccionadas, con respecto a la edad y el sexo, obtenidas
por Niiiez y Moreno (1986: 62) son la excepcion para la migracion rural-urbana.
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Los valores correspondientes a la reconstruccién urbano-
rural del periodo 1960-1990 se incluyen en la segunda parte del
cuadro A.1.

Si se amplia el periodo a una década, por la propiedad multi-
plicativa de los factores de crecimiento, los correspondientes a un
intervalo decenal son

CT(t,t+10)=CT,(t,t + 5)-CT(t + 5,t + 10)
CN,(t,t + 10) = CN,(t,t + 5)- CN,(t + 5,t + 10)
CS,(t,t + 10)= CS/(t,t +5)-CS(t + 5,t + 10)

que también satisfacen (2)
CT|[t,t + 10) = CN,(t,t + 10) - CS{t,t + 10)

Los factores de crecimiento decenal se presentan en la primera
parte del cuadro 3.

Si bien estos factores de crecimiento natural por decenios, de-
rivados de la reconstruccion 1960-1990, parecen ser los necesa-
rios para nuestro objetivo, presentan dos restricciones:

i) Los intervalos intercensales no son de exactamente 10 afios
(9.64 anos para 1960-1970, 10.35 para 1970-1980 y 9.77 para 1980-
1990).

ii) Los factores de crecimiento total obtenidos de la re-
construccidén difieren de los que se pueden derivar de las cifras
censales del cuadro 1y la poblacidn nacional preliminar del censo
de 1990 (cuadro 6), como se puede ver al contrastar las columnas
correspondientes en la primera y tercera partes del cuadro 3.

Debido a esas limitantes, se adecuaron los factores de creci-
miento natural y social deducidos de la reconstruccion, al cre-
cimiento total desprendido de los datos censales.

Denotemos por p el periodo intercensal (1 para 1960-1970, 2
para 1970-1980 y 3 para 1980-1990), y por hp la proporcién que ese
periodo representa del intervalo decenal respectivo (.964 para
1960-1970, 1.035 para 1970-1980 y .977 para 1980-1990); entonces
los factores de crecimiento obtenidos de la reconstruccion se ade-
cuan a los periodos intercensales como

CT/(p) = [CT/(t,t + 10)}* CN/(p) = [CN(t.t + 10)}

CS,(p) = [CS/t,t +10)])*
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Los factores resultantes se muestran en la segunda parte del
cuadro 3.

Denotemos ahora por CTCy(p), CNC/(t) y CSC/{p) los factores de
crecimiento total, natural y social intercensoles respectivamente,
aunque con la informacidén disponible sélo el primero se puede
determinar. Introduciendo factores de correccién w; para los fac-
tores de crecimiento natural y social derivados de la reconstruc-
cién demografica: : '

CNC{p)=w, CN,(p) y CSC,(p)=w,CS/(p) (5)
aplicando el principio multiplicativo (2) |
CTC,(t)=w;*- CNG,(p)- CSC/{p) = w;*- CN/(p)- CS,(p) = w,*- CT/(p)
de donde
= VCTCp)ICT,p) ()

Estos factores de correccion w;, tienen la propiedad de que, en
las estimaciones obtenidas para el crecimiento intercensal, man-
tienen el diferencial entre el crecimiento natural y social derivado
de la reconstrucciéon demogréfica:

CNCi(p) Wy CN/p) _ CN/p)
CSCip) w; CSp) CSip)

Aplicando (6) y (5) a los datos del cuadro 3, se obtuvieron los
factores de crecimiento natural y social asociados al crecimiento
intercensal, para los periodos 1960-1970 y 1970-1980 en las tres re-
giones, y sélo a nivel nacional para el intervalo 1980-1990, debido
a que en las cifras preliminares del censo de 1990 no se cuenta
con las localidades segiin el nimero de habitantes, informacién
imprescindible para clasificar los asentamientos humanos en ur-
banos o rurales.

Para determinar las componentes del crecimiento demogréfi-

co en la década de los ochenta, primero se estimé el crecimiento
total para las dreas urbanas y rurales. Siendo urbano y rural dos
subconjuntos mutuamente excluyentes y exhaustivos del territo-
rio nacional, la poblacién total del pais en 1990 debe ser igual a
la suma de los habitantes en las 4reas urbanas y rurales:

P,(1990) = P,(1990) + P.(1990)

=
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e introduciendo los factores de crecimiento total para el periodo
intercensal 1980-1990:

P,(1980)- CTC,(3) = P.(1980)- CTC,(3) + P,(1980)-CTC,(3)  (7)

Los factores desprendidos de la proyeccién demografica (se-
gunda parte del cuadro 3) no satisfacen la igualdad anterior, por-
que el factor de crecimiento total intercensal [CTCn(3))difiere del
derivado de la reconstruccion [CTn(3)). Introduciendo un factor
de correccidn (8 para los factores derivados de la proyeccidn, igual
para ambas regiones de tal manera que satisface la diferencia en
el crecimiento urbano-rural

CTC.(p)=3 CT.[p) y CTC/(p)=3-CT.(p) (8)

sustituyendo en (7) y despejando

g CTC.(p)
 ,(1980)- CT,(3) + 7,(1980) - CT,(3)

(9)

donde
7.(1980) = P,(1980)/P,(1980) y 7.(1980) = P,(1980)/P,(1980)
expresan la distribucidon urbano-rural de la poblacién nacional.

Con los datos del cuadro 1 se determinan los valores de
7.(1980) y 7.(1980), y con ellos y los valores de la segunda parte
del cuadro 3, aplicando (9), se obtuvo el valor de 3, y aplicando (8)
los factores de crecimiento intercensal 1980-1990. Utilizando (6)
y (5) se estimaron los factores de crecimiento natural y social para
las dreas urbanas y rurales en el intervalo 1980-1990. Los resulta-
dos se incluyen en la tercera parte del cuadro 3.

Crecimiento social

Suponiendo que el factor de crecimiento natural rural es igual
para todos los nicleos en esa categoria (rangos 1 y 2), y el urba-
no para las localidades correspondientes (rangos 3 al 12}, como es-
tablecimos con anterioridad, obtuvimos la poblacién esperada
s6lo por crecimiento natural al final del intervalo intercensal:

PEi{t+10-hp)=P(t)-CN(p) con t=1960 0 1970 y p=1 o 2 (10)

G
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donde el rango i corresponde al inicio del periodo.

Clasificando los 374 nticleos considerados, de acuerdo con el
rango, al principio de cada uno de los periodos intercensales
1960-1970 y 1970-1980, obtuvimos la poblacion al inicio y final del
intervalo respectivo [P{t) y Pt + 10- hp)}, volimenes de habitantes
que satisfacen (1):

P{(t+10 hp)=P,(t)-CT/(p) (11)

y, dividiendo miembro a miembro (11) y (10), por (2) determina-
mos el factor de crecimiento social segin el rango al inicio del in-
tervalo respectivo (p):

P{t+10-hp) __P()-CTdp) __CTp) gy
PE(t+10-hp) P(t)'CN{p) CN/p) '

Los factores de crecimiento social resultante se muestran en
el cuadro 4. Por ejemplo, siendo el rango 10 000 a 14 999 rural
(i=2), el factor de crecimiento natural para el periodo 1960-1970
es de 1.4094 (tercera parte del cuadro 3), y la poblacién esperada
para la fecha censal de 1970 (28 de enero) es:

PE,(1970) = 754 528-1.4094 = 1 063 417

y, como la poblacion en 1970 de las 62 localidades en el segundo
rango en 1960 fue de 933 408 personas, entonces el crecimiento
social para esa clasificacién en el primer periodo intercensal
(p=1) 1960-1970 fue:

CS,(1) =933 408/1 063 417 = 0.9342

Proyeccidn de la poblacién segin tamaiio de la localidad

El cambio en los factores de crecimiento social entre los dos pri-
meros periodos intercensales se presenta graficamente en la figu-
ra 1, y de manera propocional en la tercera columna del cuadro
5. En esta tltima se puede ver que, excepto el intervalo 40 000 a
49 999 donde disminuy6 casi 13%, la variacidn entre los periodos
va de —6.3% en el undécimo rango (500 000 a 999 999) a 6.8% en
el primero (menos de 10 000).

Con base en el leve cambio proporcional en el ritmo de creci-
miento social entre los dos primeros periodos intercensales, supu-

A
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simos que para el ultlmo serla ‘la' mitad del cambio observado en
los dos previos: -

CS.(3) = CS{2)-VCS2)ICS{1)

y, aplicando (2), con los factores de crecimiento natural obtenidos
para el periodo 1980-1990 (dltimo rengldn de la tercera parte del
cuadro 3), dedujimos los factores de crecimiento social segtin el
rango de tamaiio de la localidad en 1980. Los resultados se mues-
tran en las tres tltimas columnas del cuadro 5.

De los factores de crecimiento total obtenidos para el periodo
1980-1990 se desprenden dos aspectos importantes:

i) Todas las localidades habrian crecido durante la década.

ii) Ningin asentamiento con menos de 10 000 habitantes en
1980 habria sido urbano diez afios después, pues aunque hubiera
tenido el mdximo de 9 999 personas para el rango al incio del pe-
riodo intercensal, su poblac10n al final habrla s1d0 de 14 099
(=9999-1.41) .

FIGURA 1
Proporciones de crecimiento social segiin tamafio de la locahdad
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406 ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

Estando nuestro interés centrado solo en las localidades con
15 000 o mds habitantes (nuestra definicidn de urbana), dado el se-
gundo hecho, el primero s6lo actuard en nuestra proyeccién para
los nicleos con 10 000 habitantes o més en 1980. Y considerando
que entre 1960 y 1970, s6lo 13 de 181 (7.2%) asentamientos con
10 000 o mds habitantes al inico del periodo disminuyeron su po-
blacion, y entre 1970 y 1980 apenas 10 de 252 (4%), el supuesto im-
plicito de que todas las localidades con 10 000 o mé&s en 1980 ha-
brian aumentado su poblacidn para 1990 parece razonablemente
correcto.

El factor de crecimiento total para el primer rango (1.41), lleva
implicito el supuesto que ninguna localidad con menos de 10 000
habitantes en 1980 habria subido més de un rango para 1990 y por
ende ser urbana, supuesto que también aparece razonablemente
correcto, pues de las cifras del cuadro 2, se puede ver que para el
periodo 1960-1970, entre las 374 localidades consideradas, sdlo
el 5.2% (10 de 193) de los nicleos con menos de 10 000 habitantes
{(primer rango) al inicio del periodo, pasaron mds alld del rango in-
mediato posterior al final, y que el 13.1% (16 de 122) experimenta-
ron el mismo tipo de transicién de 1970 a 1980.

Tomando individualmente a cada una de las 371 localidades
con 10 000 o mds habitantes en 1980, proyectamos su poblacién
a 1990 con el factor de crecimiento total del rango a que pertene-
cia en 1980:

P.,(1990) = P,{1980) - CT/(3)

donde P{1980 o 1990) es la poblacidn de la j-ésima localidad per-
teneciente al i-ésimo rango en 1980. Los valores resultantes los
clasificamos entonces por rango para 1990. Los resultados se pre-
sentan en el cuadro 6, y en la figura 2 se ilustra gréficamente la
tendencia temporal del porcentaje que la poblacion urbana
(15 000 o mds habitantes) representa del total nacional.

Consideraciones finales

En el presente articulo se ha presentado una aplicacion del méto-
do de las componentes demograficas restringido, porque en lugar
de hacerlo por sexo y edad, se aplicé con los factores de creci-
miento natural y social para la poblacion total.

Los resultados de la proyeccion al caso de los nicleos urbanos
de México para 1990 parecen razonables, como se puede ver en
el cuadro 7 y la figura 3. El incremento en las localidades urbanas

il e
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FIGURA 2
Porcentaje de la poblacién de México residente en areas urbanas,
1960-1990

Porcentaje
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Fuente: cuadro 6.

de 1980 a 1990, dentro de cada uno de los rangos considerados,
es consistente con la tendencia observada desde 1960; asi como
también las tasas de crecimiento demogréfico (iltimas tres colum-
nas del cuadro 7), donde la disminucién en practicamente todos
los rangos (la excepcidn es 15 000 a 19 999 en 1980), refleja el con-
tinuo descenso en la fecundidad (principal determinante del cre-
cimiento natural en el pais), observado en la Republica mexicana
desde principios de la década de los setenta.

A diferencia del procedimiento de proyecciones derivadas,
que utiliza como insumo un producto de la dindmica demografica
(la distribucion de la poblacién en categorias mutuamente exclu-
yentes y exhaustivas del total nacional), el método que aqui se pro-
pone trabaja con insumos (los factores de crecimiento natural y
social) y arroja como resultado la distribucién de la poblacion se-
gin tamano de la localidad. Ademds permite obtener el nimero
de asentamientos en cada rango, posibilidad que no ofirecen las
ptoyecciones derivadas.

Basado el método en la proyeccién de cada una de las locali-
dades por separado, presenta la restriccién de que en la prdctica
es dificil obtener informacién demografica al nivel de localidad,
limitante que hemos superado al asumir que el ritmo de creci-
miento natural fue igual dentro de los asentamientos rurales y
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dentro de los urbanos, para los tres intervalos intercensales del
periodo 1960-1990. Haber pretendido obtener sélo la proyeccién
por grupos de localidades hace factible este supuesto; no asi, si
hubieramos sido tan ambiciosos como para pretender proyectar la
poblacién de cada una de las localidades.

El paso del tiempo es el mejor juez de la bondad de todo ejerci-
cio de proyeccién, y dentro de unos afios, cuando dispongamos de
los resultados definitivos del censo de 1990 para cada localidad
de la Repiblica Mexicana, nuestras estimaciones no escaparan a
ese juicio evaluador.
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