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EL prorOsiTO de esie documento es investigar las pautas generales de
la migracién mexicana, legal e ilegal, hacia los Estados Unidos y ana-
lizar empiricamente sus principales determinantes econémicos. Antes que
nada, se consideran los aspectos econémicos del flujo migratorio en si
mismo, mis que en relacién con la estimacién de los efectos a corto
plazo o de las consecuencias a largo plazo de la migracién mexicana a
" los Estados Unidos en las economias mexicana o americana.® Sin embar-
go, se espera que el andlisis de los determinantes econémicos de la mi-
gracién mexicana proporcione ciertas luces para la comprensién de las
politicas involucradas con las implicaciones de este movimento migra-
torio. '

I. PATRONES DE LA MIGRACION MEXICANA HACIA LOS EsTADOS UNIDOS

En relacién con lo que actualmente ocurre con el paso de la migra-
cién mexicana hacia los Estados Unidos, es usual poner de relieve, his-
téricamente hablando, que tal migracion ha sido insignificante. En rea-
lidad, en el periodo desde 1820 a 1880 no més de 25 119 ciudadanos
mexicanos llegaron a los Estados Unidos, ntimero que representa exac-
tamente 0.25% del total de inmigrantes, que fue de 10189 429. De
manera similar, durante 1901-1950 llegaron 810 841 mexicanos, los que

* Departamento de Economia, Universidad Hebrea de Jerusalem y Centro para
el Desarrollo de Estudios sobre América Latina, Universidad de Bos en; Departa-
mento de Economfa, Universidad de Chicago, y Departamento de Investigacién,
Centro de Estudios Monetarios Latinoamericanos (CEMLA), respectivamente.

1 Esto ocurre debido a que la comparacion y estimacién- de los costos y bene-
ficios de tales movimientos migratorios requeriria el uso de datos detallados, los que
al presente son inexactos o no estan disponibles. Para un ejemplo de un intento
reciente, aunque parcial de medir las consecuencias sobre la economia de México
de1 la migracién mexicana a Estados Unidos, véase el trabajo de Howard J. Camp-
bell.
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constituian, mas o menos, €l 4% del ndmero total de inmigrantes -(esti-
mado en 20 201 876).*

:Durante- el- 31glo veinte la mlgraCIOn mexicana ha. tendido .a. ﬂuctuar
en-lo que a primera vista parece ser una respuesta particular dlrecta a
las- condiciones- econémicas en los Estados Unidos, dentro del contexto
de una politica tolerante de ipmigraciény; Asi, las cifras que se muestran
en ¢l cuadro 1 indican de manera exacta lo que quizds ocurrié a la pro-
porcién de migrantes mexicanos en ese total de inmigrantes. Por ejemplo,
mientras en el primer decenio los mexicanos fueron 0.6% del total de
inmigrantes, en el tercer decenio (1821-1930) esta proporcién se elevé
a 11.2% y disminuye de nuevo al 4.2% durante el cuarto decenio (1930-
1940).2 Esto.ha llevado a un analista a establecer que, histdricamente,
“los trabajadores mexicanos han sido cortejados en las épocas de escasez
de mano de obra, pero han sido tratados como extranjeros indeseables
cuando 1a escasez. desaparece”.* .

Cuadro 1

INMIGRACK')N LEGAL MEXICANA A LOs ESTADOS UNIDOS

Periodo de tiempo - . Nimero de inmigrantes

19011910 -~ ~ 49 642
1911-1320 . 219 004
1921-1930 ’ 459 287
1331-1940 , . C 22 319
1941-1950 : 60 589
1951-~1960 : 299 811
1961-1970 - » 453 937
1371 50 103
1972 - 64. 040
1973 ) . 70 141
1974 717586
1975 2. 205 -

FUENTE: Annual Report, Servicio de Inmigracién y Naturahzacxon de los Estados
Unidos, diversos ntdmeros.

Durante el periodo entre 1960 y 1975, el nimero de inmigrantes le-
gales de México ha tendido a aumentar ‘(véase €l cuadro 2). Sin embar-
g0, en pocos casos han tenido una importancia de consideracién en Ia
mano de obra de los Estados Unidos, porque una proporcién considera-
ble (entre 50 y 80%) son ‘duefios de casa, tienen hijos y otros depen-
dientes. Ademds, mas o menos un tercio de los inmigrantes legales pro-
venientes de México, han sido exceptuados —a causa de ‘sus vinculos
familiares con un c1udadano amerlcano— de las numerosas limitaciones

existentes.

2 Obtenidos de varios nimeros del Annual Report del Servicio de Inmigracion y
Naturalizacién de los Estados Unidos. No se-ha considerado el perfodo 1810-1890
porque no.hay -estadisticas de inmigracién desde México para los afios 1886-1893.

3 Estos y los datos adicionales que se citan en todas partes son de los informes
anuales del Servicio de Inmigracién y Naturalizacién de los Estados Umdos :

4+ Véase Walter A. Fogel, p. 44.



328 DEMOGRAFIA Y ECONOMIA XI:3, 1977

Estas limitaciones existen, en efecto, desde mediados de 1968, cuan-
do una enmienda al Acta sobre Inmigracion ¥ ‘Naturalizacion, de 1965,
impuso un_limite méximo de 120 000 inmigrantes del Hemisferio Occi-
dental por afo sin limites para paises determinados.” Antes de 1968
no habia una cuota formal de inmiigrantes del Hemisferio Occidental;
por eso, al menos en teoria, todos los mexicanos que deseaban inmigrax
y podian cumplir . c”x"&'fEs prerrequisitos Basicos, estaban en capacidad de
hacerlo legalmente "Desde Tuego que siempre existieron dlflcultades in-
dividuales para la aplicacién de estos requisitos basicos, 1a m4s’ impor-
tante de las cuales era la comprobacién efectiva del solicitante de su
autosuficiencia financiera, la cual muchas veces no la garantiza una sim-
ple oferta de trabajo. Los efectos de estos sisttmas establecidos admi-
nistrativamente se aprecian a través de un incidente que tuvo lugar en
julio de 1963, cuando, en respuesta a la creciente preocupacion piblica
acerca dél"aumento de la inmigracién desde el Hemisferio Occidental, el
Departamento de trabajo de Estados Unidos anuncié que en adelantc
las ofertas de trabajo para los extranjeros mexicanos deberfan ser “cer-
tificadas”. Esta certificacion implicaba verificar ¢l empleo y, atin mas
‘importante, que el referido empteo no pudiera ser ocupado por traba]a-
dores americanos o, a falta de esto, que los empleados extran]cros no
fueran desfavorablemente afectados en el nivel de sus salarios nortéame-
ricanos y en sus condicionés "de trabajo. Este procedlmlento que estaba
autorizado por el Acta de Inmigracién y Naturalizacién de 1952, pero
que fue habilitado en 1963 sélo en contra de los mexicanos, tuvo éxito
en detener el crecimiento de la migracién mexicana durante 1963, asi
como en provocar una reducc1on absoluta de la mm1grac1on mexicana de
su nivel de 1963 de 55 253 al de 1964 con un ndmero de 32 967. Fue
sélo a mediados dg_1971 que el monto de inmigrantes mexicanos recupe-
16 su nivel de 1962.

“7Es claro que el interés principal en relacién a Ja migracién mexicana
hacia los Estados Unidos estd relacionado_con el _nfimero creciente. de
mmlggantes ilegales,; Mientras no hay estimaciones confiables acerca del
nimero exacto de nacwnales mexicanos que intentan o tienen éxito en
ingresar ilegalmente a los Estados Unidos cada afio —algunos dicen que
mas de dos millones—, es sabido que pese al magro y lento crecimiento
de los recursos dedicados a su tarea, el Servicio de Inmigracién y Natu-
ralizacién (INS) ha localizado un niimero creciente de extranjeros mexi-
canos deportables® (véase ¢l cuadro 2).

ﬂ'.as razones para_que un nacional mexicano 1nte131@.§l_,m_,gr~qg)_“11_egg]
en vez del camino legal hacia los Estados Unidos, son varias y algunas
buenas. Primero, hay una razén histérica. En 1964 se termin6 brusca-

5 Para el Hemisferio Oriental habfa una cuota global limitada de 176000 por
afio, pero no més de. 20 000 personas eran admitidas desde un mismo pais.

¢ David S, Norton y Mation F., Housfoun informan (p. 15) que mientras en
1964 se establecieron 1 434 puestos de Patrullas de Agentes, en 1974 se establecieron

1718 (es decir, un 19.82% de aumento).
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Cuadro 2
INMIGRANTES LEGALES MEXICANOS A LOS EsTAp0os UNIDOS

Y EXTRANJEROS MEXICANOS DEPORTABLES, UBICADOS
EN LOS EstApOs UNIDOS

Extranjeros
Afio Inmigrantes legales deportables

localizados
1960 32 684 23 651
1361 43 632 29 817
1962 55 291 30 272
1963 55 253 39 124
1964 32 967 43 844
1965 37 969 55 349
1966 45 163 83 751
1967 42 3N 108 327
1968 43 563 151 705
1969 44 623 201 636
1970 44 469 277 3171.
1971 50103 . 348 178
1972 64 040 430 213
1973 70 143 576 823
1974 71 586 709 959
1975 ) 62 205 680 392

FUENTE: Annual Report, Servicio de Inmigracion y Naturalizacion de los Estados
Unidos, diversos numeros.

mente y en forma masiva el programa de trabajadores-visitantes —¢l fa-
moso programa “bracero”— que en’ determinado momento llegé a em-
plear unos 200 000 MmexXicanos por afio. Hay indicios de que la mayoria
de estos trabajadores (y sus familias) regresaron después ilegalmente a
los Estados Unidos, simplemente porque no podian reubicarse en Mé-
xico, ni podian cumplir los requisitos recientes (mediados de 1963) bas-
tante restrictivos para inmigrar a los Estados Unidos. Segundo, porque
los. tramltes de la migracion legal, desde mediados de 1968 tales como

pe A

cuota del Hemisferio Occidental y para “los inmigrantes potenciales, la
dificultad de obtener documentos claves, ¢l pago de varios estipendios
extraordinarios, la aprobaclon de estrictos controles de salud y, la ma-
yor dificultad de todas, la presentacién de la prueba de autosuficiencia
financiera. Por iltimo, ademéas de ser mucho méis rdpida y barata, la
migracién ilegal, aun cuando falle por causas_de la defortaC1on aparece
vinculada a un pequefio financiamiento o costo fisico.

" Para el pasado, Wayne A. Cornelius y Juan Diez-Canedo sefialan (p. 7), que
en varias comunidades mexicanas estudiadas a través de encuestas y entrevistas, “tina
estructura de actltudes y normas de comportamiento se habia desarrollado con
fuerte apoyo a la migracién a los Estados Unidos. Esto es una aceptada y altamente
institucionalizada imagen de la vida de la comunidad. Tamblen hay un peque-
fio estigma social, o bien no lo hay, unido a la migracién 1legal a los Estados
Unidos. Si algmen es capturado y deportado por el INs, ello es considerado simple-
mente como ‘mala suerte’. Por otro lado, el que tlene éxito en evadir al INS, en
especial despues de multiples estadias en los Estados Unidos, mejora su posicion entre
sus iguales”.
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II. DETERMINANTES ECONOMICOS DE.LA MIGRACION

La contribucién de los economistas a la comprensién de la'migracién
se centra en €l punto de vista de que ésta constituye un acto de inversion
de capital bumano; o sea, la expresién de una decisién racional basada
‘en una evaluacién de costos 'y ‘beneficios de la m1grac1on Yy, por lo tanto,
de la tasa de beneficios existente. v

Aun cuando no existen estudios econémicos cuantitativos previos so-
bre la migracién mexicana a los Estados Unidos, se han hecho algunas
encuestas o verificaciones mediante anilisis de regresién sobre 1a influen-
cia de los factores econémicos en la migracién interna en México. Por
ejemplo, Jonathan King® elaboré un modelo muy simple de migracién,
con datos de todas las entidades federativas de México, obtenidos' del
censo de 1970, y encontré que, entre las diversas variables incluidas, la
tasa de. desempleo influja de manera importante y con més frecuencia
que Tas variables salarios e ingresos. En otro estudio, basado en una en-
cuesta de ifimigrantes a la ciudad “industrial de Monterrey, H. Browning
y W. Feindt concluyen que casi dos terceras partes de los inmigrantes
llegaron por causas relacionadas con-cuestiones de trabajo.?

Un estudio reciente de Wayne A. Cornelius y Juan Diez-Canedo,* ba-
sado en entrevistas realizadas en nueve pequeiias comunidades en el es-
tado de Jalisco, sobre el tema de la inmigraciéon mexicana a los Estados
Unidos, evidencia que “un exceso de poblacién en relacion con la exten-
sién de la tierra cultivable y €l numero de oportunidades de empleo no
agncola parece ser uno de los factores basicos que propician la inmigra-
cién en las comunidades estudiadas”. Los autores deducen que, para mu-
chos de los residentes entrevistados “la- decisién de ir a los Estados Uni-
dos es eminentemente racional, en términos de las diferencias econGmicas
frente al propio trabajo, asf como. a la clevada’ probablhdad de encontrar
un trabajo en los Estados Unidos”.

Este estudio hace suponer que los mexicanos no son una excepcxon en
cuanto al principio general de que las consideraciones econdémicas ejercen
una influencia marcada en la decisi6n del migrante. No obstante, después
de llevar a cabo una cuantificacién de la capacidad explicativa de los fac-
tores econémicos, es importante formular la siguiente pregunta: ;qué
probabilidad hay de que los factores econdmicos afectan tanto a la mi-
gracién legal como a la ilegal? Hasta fechas recientes, poco se sabia sobre
quiénes eran los inmigrantes ilegales y qué los caracterizaba/®V Pero un
reciente estudio de David S. North y Marlon F. Houstoun basado en

porciona alguna informacién relevante para este problema. Mlentras los

- % Veaﬁe Jonathan ng, “Redistribucion optlma del mgreso R Demografia y Eco-
 nomta, Vol. XI, Ntm. 1, 1977. :
9 Vease tamblen el mteresante trabajo de Umkel Ruxz Chlapetto y Lazcano
.1 Cornelius y Diez-Canedo, p. 6. o
11 Para un interesante y reciente ensayo véase el libro de Julian Samora
—

\
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inmigrantes ilegales: mexicanos son mayoritariamente hombres y por lo
comin no llevan con ellos a sus familiares, es interesante observar que
varias caracteristicas comunes fdcil de apreciarse, acerca de su _sensibili-
dad ante las variables econdmicas (v. gr. antecedentes ocupacxonales edad
y educacién formal) no resultan muy diferentes de los de sus contra-
partes legales (véase €1 cuadro 3). Esto 1léVa a suponer que si lylas on-
s1deracmnes econdémicas —y en especial las relativas al trabajo— juegan
un papel importante en la determinacién de los flujos migratorios, tales
consideraciones pueden de igual manera afectar y no de manera muy
diferente, tanto a los mlgrantes legales como a los ilegales.

Cuadro 3

EDAD Y OCUPACION ANTERIOR DE LOS INMIGRANTAS MEXICANOS EN 1975

. Inmigrantes Inmigx‘ahtes
Caracteristicas legales(%) ilegales(%)
Grupos de edad £ .

16-24 39.2 4€.6
25-44 513 47.2
45 y mas Je6 6.2
Antecedentes ocupacianalesg‘/

Trabajadores calificados . 169 : 18,2
Trabajadores semicalificados 17.9 24.8
Trabajadores no calificados T 65.1 5649

FueNTE: Para los migrantes legales, Annual Report, 1975 Servicio de Inmigracién
y, Naturalizacién de los Estados Unidos; para ‘los migrantes ilegales, “Las caracte-
risticas y el rol de los extranjeros 1legales en el-mercado de investigacidn inédito,
Administracién del empleo y adiestramiento.- Departamento de Trabajo - de 1os
Estados Unidos”, D. S. North y M. F. Houstoun, documento de investigacién
inédito, Admimstracnon del empleo y adiestramiento Departamento de Trabajo
de los Estados Unidos, 1976.

a Solamente hombres. para el grupo legales y 93% de hombres para el grupo ile-
gales, calculados mediante el mismo procedimiento al empleado por North y
Houstoun, cuadro IV 2

b QOcupaciones anterlores a la inmigracién (los individuos sin ocupacién anterior
fueron eliminados): cahflcados mcluye a profesionales, técnicos, artesanos y
traba;adores similares. asi como a propietarios, gerentes y admlmstradores, ‘semi-
calificados” 1ncluye vendedores, oficinistas y trabajadores similares, operarios y
agricultores, y “no cahflcados mcluye trabajadores agricolas y no agrlcolas asf
como trabajadores del servicio doméstico.

II1. RESULTADOS EMPIRICOS

Con el proposuo de realizar un anélisis empirico, se cuantificé el flujo
de la m1grac1on mexicana a los Estados Unidos mediante tres’ diférentes
variables: el nimero de 1nm1grantes legales (LEG), el nimero de inmi-
grantes ilegales (ILEG) y el namero total de 1nm1grantes (TOT =LEG +
ILEG).'? Por carecer de un indicador alternativo de los inmigrantes ilegales,

12 Se probé también. una variable que mide el niimero de inmigrantes legales que
se esperaba se agregaran a la mano de obra de los Estados Unidos (definida como
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y dado el 1nteres de cuantificar las variaciones mds que precisar el tamafio
de tales flu]os migratorios, se utilizaron las cifras de los extranjeros me-
Xicanos dqportables localizados por el INs, para construir nuestras series
de ILEG. Una descripcion detallada de todos los datos utilizados y sus
respectivas fuentes, aparece en €] apendlce Al

La hipétesis sujeta a prueba es que-el nimero de mlgrantes de cada
tipo es principalmente una funcién de dos vanables econdmicas: a) la
probabilidad de encontrar empleo en los Estados Unidos en relacién con
la probabilidad de encontrar empleo en Mex1co y b) los beneﬁcws di-
ferenciales esperados del trabdjo.

Se utilizaron varias medidas como aproximacién de las variables a) y
b). En los cuadros 4, 5 y 6 se muestran los resultados obtenidos para
LEG, ILEG y TOT, respectivamente, cuando los diferenciales en las expec-
tativas de encontrar trabajo en los Estados Unidos son medidds por la
reldcion entre -1a -tasa mexicana y ‘la tasa americana de desempleo
(Umx/Uus) y las diferencias de los beneficios esperados del trabajo se
cuantificaron por medidas alternativas de los diferenciales del salario real
(Wus/Wmx).

Cuadro 4

DETERMINANTES ECONOMICOS DE LA MIGRACION LEGAL MEXICANA
A Los EstApOs UNIDOS

Perfodo a, 2, s, 2y ﬁz/F

1960-1974 10.43 0426 0431/7.30
(78.02) (2.70) )

1960-1974 10.43 0.49 1,29 0.35/4.76
(80.31) (2.53) (1.34)

1960-1972 - 10.49 0.30 0.70 0.16/2.14
(86.24) (1.78) (0.89)

Estimados conforme a las ecuaciones siguientes:

1) log LEG = a, + a, log (Umx/Uus) 4 u,
2) log LEG = a, - a, log (Umx/Uus) 4 a, log (Wus/Wmx) I + u,
3) log LEG = a, -+ a, log (Umx/Uus) + a, log (Wus/Wmx) A - u,

en donde: LEG = inmigracién legal; Umyx — tasa de desempleo en México; Uus
= tasa de desempleo en los Estados Unidos; Wus = tasa de salarios en los Estados
Unidos; Wmx = tasa de salarios en México; I = sector industrial; A = sector agrico-
la; R = coeficiente de determinacién ajustado; F = estadistico F los valores entre
paréntesis corresponden al estadistico ¢.

Los resultados obtenidos indican que los. diferenciales internacionales
de desempleo fluctdan entre el 16 y el 35% de las variaciones en el
nUmero de’ mlgrantes legales entre el 71 y el 72% de la variacién en el nd-

LEG, menos los clasificados como sin ocupacion. Segiin esos resultados, no habia dife-
rencias sustanciales entre ellos y los LEG, por lo cual se decidié no cons1gnarlos en
detalle.
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Cuadro 5

DETERMINANTES ECONOMICOS DE LA MIGRACION ILEGAL
A LOS EsTADOs UNIDOS

Perfodo a, a, 3'2 ay ftz/ F
19601974 9.46 1.76 ' 0.71/35.55
(23 39) ~ {5.96) : ’
1960-1974 L N - S 0.1/18.54
1960-1972 7(2_9[:%1) (?:gi) 8:2}1) 0.72/16405

Estimados conforme a las ecuaciones siguientes:

1): log 1LEG = a, + a, log (Umx/Uus) + u,
2): log ILEG = a, -+ a, log (Umx/Uus) 4 a, log (Wus/Wmx) T 4 u,
3): log 1LEG =a, + a, log (Umx/Uus) 4 a, log (Wus/Wmx) A + u,

En donde: ILEG — inmigrantes ilegales; los simbolos restantes tienen el mismo signi-
ficado que en el cuadro 4.

Cuadro 6

DETERMINANTES ECONOMICOS DE LA MIGRACION MEXICANA
A Los EstAapos UNIDOS?

Perfodo a, a, a, ay /P
1960-1974 10.50 1.28 0.67/29.78
(32.6¢) (5.46)
1960-1974 10.50 1,05 1,31 0.65/14.21
(31.76) (2.14) (0.53)
1960-1972 10,68 0.74 “1.76 0.66/12.76
v (38.89) (1.95) ‘ {0.99)

a Estimados conforme a las ecuaciones signientes:

1) log tor =a, + a, log (Umx/Uus) -}- u,
2) log Tor =a, + a, log (Umx/Uus) |- a, log (Wus/Wmx) I + u,
3) log TOT =a, -} a, log (Umx/Uus) +- a, log (Wus/Wmx) A -+ u,

En donde ToT = total de inmigrantes; los simbolos restantes tienen el mismo sig-
nificado que en el cuadro 4.

mero de migrantes 1leggles y entre el 65 y 67% de la variacién en
el ntmero total de migrantes. Los diferenciales internacionales de
salarios reales en dos sectores clave (industria y agricultura) no aumen-
tan de manera significativa el nivel de. la explicacién estadistica. Se con-
sideraron también los diferenciales de salarios en otros sectores de la
economia asi como los salarios minimos, sin gran mejoria en los resul-
tados. En los casos de la migracidn ilegal y total, los coeficientes de los
diferenciales de salarios son no significativos estadisticamente, diferentes
de cero y tienden a registrar signo negativo.
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Una variable adicional independiente probada fue la de los diferen-
ciales de salarios entre los paises cuando el salario nominal esperado en
168 Estados Unidos es deflacionado.con el nivel de precios mexicanos (en
vez del de Estados Unidos). Esto se ha hecho por la sospecha de que
muchos inmigrantes mexicanos, y en especial los ilegales, llegan a los

Estados Unidos temporalment‘e con el obieto dé acui'nular fondos y 1€

Diez-Canedo). En este caso, 10s migrantes ¢starian mteresados en el va-
or real de sus salarios en términos de poder adquisitivo en México més
que en el poder adquisitivo en Estados Unidos. Sin embargo, los resul-
tados obtenidos con esta variable son menos satisfactorios que los con-
signados en los cuadros 4, 5 y 6, tanto en términos de'la significacién
estadistica de los coeficientes estimados como del nivel total de capaci-
dad de explicacidn, en la parte de las variables independientes.

Se formul6 y verificé también ung hipdtesis algo diferente cuyos resul-
tados aparecen en el cuadro 7. La hipétesis es que el nimero de inmi-
grantes (LEG, ILEG y TOT) es una func1on de a) el exceso de oferta de
dolares. o

Cuadro 7
DETERMINANTES ECONOMICOS DE LA MIGRACION MEXICANA
A 1Los EsTADOS UNIDOS: RESULTADOS ADICIONALES?

Variable y S £2 70
dependiente Perfodo &, a ay R°/F
LEG T 1960-1974 8.56 10.38" . 0.56/13.97
. {16.80) (4.36)
8,38 10443 =0.36 0.70/17.14
(. 54) S (5.71) (0.61)
IEG 1960-1974 =058 T 2413 : 0.82/65.55
: (0.38) - - (8.10) ,
-0.64 2.15 -0.10 0.81/30.38
, (0.40) (7.62) (0.20) -
10T 1960-1974 2:83 1.62 : 0.85/79.77
T (2.m) (8:93) : -
2,63 ¢ 1.7 - -0.40 0.85/41.92
(2.53) (9.10) (1.20)

a Estimados conforme a las ecuaciones siguientes:

1) log LEG, log ILEG o log TOT = a, -+-.a, log Umx + u,
2) log LEG, log ILEG o log TOT =a, + a log Umx-{—a‘, (Wms/Uus) -+ Uy
‘restantes tienen el mismo s1gmflcado que en el cuadro 4.

En donde Wus = tasa real de salario ‘minimo en Estados Unidos; los simbolos

restantes tienen el mismo significado que en el cuadro 4.

El exceso de oferta de mano de obra'en México se estimd con la tasa
de desempleo (Umx) y se cuantificé’ el salario alcanzable en Estados
Unidos mediante la divisién del:salario minimo en términos reales por
~la tasa de desempleo en dicho pafs (es decir, Wits/Uus). Los resultados
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son similares a los que se muestran en los .cuadros 4 a 6: la tasa de
desempleo en México puede explicar por si misma entre el 56 y el 85%
de la variacién en las tres medidas del flujo migratorio, mientras que la
suma de la variable del salario alcanzable no afiade casi nada al poder
explicativo de las ecuaciones porque carece de significacion estadistica.?

‘Dada la falta de confiabilidad en los datos mexicanos sobre desempleo,
como era de importancia critica contar con una variable explicativa, se
estimé (como se indica-en el apéndice A) una segunda serie de tiempo
mucho més amplia de Umx y se utilizd como una alternativa en todas
las verificaciones previamente consideradas. Las estimaciones resultantes,
un pequefio ejemplo de las cuales aparece en el apendlce B, resultaron
ser muy s1m11ares en sus- 1mphcac10nes

v. RESUMEN ‘DE EOS HALLAZGOS E IMPLICACIONES DE POLITICA

El hallazgo pr1nc1pa1 de nuestro ana11s1s ‘econométrico puede ser. con-
densado en los siguientes .cinco puntos: '

1) Parece que los determindntes econémicos de la 1nm1grac1on legal,
ilegal y total*mexieana-a-los Bstddos Uriidos son et “esencia-168 mismos,
‘pEf61a "'midgnitud de las consecuencias de un ‘cambio en la proporcién
de un determinante econémico dado es muy diferente, en funcién de cual
sea el flujo ‘migratorio que se considere;

2) Sin duda la mas unportante variable afectada por el nimero de
mmlgrantes legales, ilegales y en conjunto es el diferencial en la tasa de
desempleo entre México y los Estados Umdos y en especial 13 fasa “de
desempleo en ‘México. Estos resultados son ampliamente consistentes con
los obtenidos por otros. investigadores que han estudiado los determinan-
tes de la migracion 1nterna en México;

3) La elasticidad de la -migracién- respecto a los: d1feren01ales de de-
sempleo entre paises, es mucho més alta para los inmigrantes 1lega1es que
para los legales; lo mismo cuenta para ld elasticidad de la migracion con
“réspecto a la. tasa de desempleo -en México;

4)y los dlferenmales de-salarios_reales, aun cuando son estimados, no
parecen influir en el niimero “de' mrmgrantes legales, ilegales-y totales:

5) El intento de cuantificar la probabilidad de un migrante de encon-
trar a la vez un empleo y obtener un salario americano, asi como de que
encontraran trabajo y obtuvieran el diferencial existente de salarios, fue
infruetuoso, pues ‘los flujos migratorios contintan siendo determinados de
manera primordial por consideraciones de desempleo...

Se:encontré que -existen tres importantes implicaciones politicas , que
pueden ser disefiadas con nuestros resultados estadlstlcos

13 Se considerc’)- tambi_én'=la-probabilidad de .obt'ener el:jdiferencial de salarios; eén
vez del salario real minimo-en los Estados Unidos,; aunqiie con resultados similares.
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f]) El hecho de que tanto los inmigrantes legales como ilegales estén
es econdmicas sugiere que la divisién
entre--ambos- tipos s-esencialmente art1f1c' "l’_y" que es determmada de
manera pnnc1paT por las leyes de 1nm1grac1on de los Estados Unidos.
Asi, mientras mis clemente fuera la ley (en términos de su aceptamon
por los mexicanos que quieren migrar), mayor seria la proporcion de
migrantes legales frente a los ilegales; mientras més restrictiva la ley, la
proporcién mayor seria de inmigrantes ilegales. Sin embargo, el volumen
del flujo mlgratono como un todo estd bédsicamente en funclon de aspec-
tos econémicos mis que de consideraciones. legales

~2Y El hecho de que los mmlgrantes ilegales sean o mucho m{
a los cambios en las variablés 5. que los inmigran
s1gmf1ca que una mejoria en las condiciones basicas de la economia me-
Xicana, éfi Telaci6i con1a"dé 165 Bstados Utlidos, habna mﬂmdo mucho
m#48 de lo informado en el flujo migratorio del pasad6 que en el actual.
La d1ferenc1a observada en la menc1onada sen’slblhdad tiene un sentido

en la cuota), 165 que tienen lazos famlhares, no tienen que hacerlo; lo
cual rebaja su sensibilidad respecto a las consideraciones. ;;conormcas, pues
los 1nm1grantes ﬂegales estan inclinados a responder mucho més répida-
mente & 10s cambios en que los factores economlcos porque estan libres
de restricciones institucionales;™ "

3) El hecho de que los diferenciales de salarios entre paises no muestren
ser estadisticamente s1gmflcat1vos ‘en la determinacién de los flujos mi-
gratorios, no debe ser considerado como que son irrelevantes. Es pro-
bable que dichos diferenciales son relevantes para los migrantes poten-

- ciales, pero que no han sido estimados de manera adecuada en este tra-

bajo. En realidad, durante el periodo analizado, los diferenciales de sa-
larios existentes entre los paises disminuyen debido a la politica cambiaria
de México: a despechb ‘de~un--crecimento mas ripido de los salarios y
de una tasa mas alta de inflacién” dci6i~a~1d "de Estados Unidos
durante los afios dé 1970, México no devalué su moneda hasta el 1o. de
septiembre de 1976 Pero lo inevitable @€ Ta devaluacion fue discutido en
México desde Virios afios antes de que se adoptara la medida y creemos

14 Por ejemplo, en enero de 1976, la Embajada de los Estados Unidos en la ciudad
de México concedié visas de mmxgrantes a aquellos solicitantes desde una fecha
anterior al 15 de agosto de 1973 —un periodo de espera de por lo menos veintinueve
meses. Esta informacién fue amablemente proporcionada por la sefiorita Donna J.
Hamilton del Consulado de los Estados Unidos en la ciudad de México.

15 Sin embargo, el tiempo que se tarda en obtener una visa no es tan relevante en
la decisién entre migracion legal e ilegal como pareciera. No obstante ser contrario
a la ley de inmigracién de los Estados Unidos, un gran nimero de solicitantes de
visas de inmigraciéon cree firmemente gue puede pasar el tiempo de espera en los
Estados Unidos. Un funcionario del Consulado de los Estados Unidos en la ciudad de
México informé que alrededor del 90% de los solicitantes que iniciaron su periodo
de espera en enero de 1976 tenian domicilio en los Estados Unidos.
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que eso condujo a los migrantes potenciales a dar poca importancia a la
reduccién observada en los diferenciales de salarios entre los dos paises,
en espera de que la futura devaluacién los restableciera (si no los au-
mentaba). En relacién con esto, la variable que deberia haberse utiliza-
do —que. hubiéramos querldo estimar— es una que incluye las expecta-
tivas de unid” gananc1a ‘én "¢l potencial del salario en délares o, 10" Giie es
Io mismo, “Gha “que incliiya undescuento en-el “potencial del salario en
pesos.

En relacién con esto, podria ser 1til especular sobre las consecuencias
de la reciente y abultada devaluacmn monetaria en México, sobre la sa-
lida de migrantes mexicanos. S€ considéid’ que esta devalucion debe
haber tenido dos efectos: uno en el remanente de mexicanos radicados en
los Estados Unids~¥ otro, en el flujo de mex1canos “hacia " "'pals En
relacioi “al-ptimero, si bien es vérdad qie una _gran proporcién de la
poblacién mexicana ilegal en los Estados Unidos reside alli sélo tem-
mralmente con ¢l objeto de acumular fondos que capaciten m
grantes para lograr una mi€joi posicion economica luego de su regreso
a ico, entonces este aumento Unico en el valor de sus ahorros en
dolare (en términos de pesos mcanos) podna mduc1r a un c1erto

cafto al offo € ecto y 51 los mlgrantes ‘mexicanos respwnden a los dlfe-

renciales de salarios, entonces la devalpacién obviamente deberia ingre-

menfar el flujo de migrantes legales e ilegales, porque se habria producido
uﬂ“iinportante aumento en los diferenciales de salarios reales, en relacion
con los de la predevaluaci6n,

Sin embargo, los efectos de la devaluacién sobre el flujo de mlgrantes
podria dejar. de materializarse como consecuencia de los recientes cam-
bios. en. la.legislacién® de los Estados Unidos, orientada a imponer dliras
penas a los empleadores que ocupen. a.extranjeros. ilegales. En verdad,
estas penas forzarian a los empleadores a considerar un coeficiente de
riesgo al emplear nacionales mexicanos ilegales, y ello deprimirfa tanto
sus actuales como sus futuras expectativas de compensacién. En este mo-
mento, no se dispone de informacién suficiente para determinar la mag-
nitud de los efectos de la devaluacién 'y del cambio de la legislacion.

- Lo que se espera que este documento aclare es que, ;gada la_impor-
tancia de los diferenciales del desempleo como determinantes”de la" thigra-
cién mexicana a los Estados Unidos, las modificaciones en la tasa de

~cambio de México o en la leglslacmn amencana,”,no erarén de manera
sustancial las tendenc1as pasadas de la migracién. La clave para dismi-
nuir el flujo de migracién mexicana —si ello va a convertirse en un
objetivo a largo plazo de la politica de los Estados Unidos— estd unido
a la reduccién de la brecha ex1stenteE entre las oportunidades_ econémicas
en México y en los Estados Unidos.|
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APENDICE A

Descripcion y fuente de los datos

Los datos sobre el nimero de migrantes legales, exceptuando aquellos
migrantes legales que figuran en la categoria “sin ocupacién”; migrantes
ilegales (definidos como extranjeros mexicanos deportables localizados),
y migrantes totales (legales m4s ilegales), se obtuvieron de diversos nu-
meros del Annual Report del Servicio de Inmigracién y Naturalizacién
de los Estados Unidos. :

Los datos de la tasa de desempleo en los Estados Unidos se obtuvie-
ron de varias ediciones del Economic Report of the President y del Sur-
vey of Current Business.

La primera serie de la tasa de desempleo en México (es decir, la em-
pledada para los resultados que se proporcionan en el texto) fue calcu-
lada y proporcionada por el grupo de economistas del Centro de Es-
tudios Econémicos del Sector Privado, de México. El desempleo se es-
timé con base en una ecuacién en la que el crecimento del empleo es
una funcién positiva del crecimiento real del producto ponderado por
los niveles de crecimiento de seis sectores claves de la economia, supo-
niendo una relacién trabajo/producto constante. Los datos necesarios
para calcular los pardmetros relevantes fueron obtenidos de los censos
de poblacién de 1950 y 1960, como también del Banco de México.

La segunda serie de las tasas de desempleo en México (es decir, las
usadas para los resultados proporcionados en el Apéndice B). fue cal-
culada por los autores. Fl desempleo se estim$ mediante una ecuacién
en la cual la tasa de desempleo aparece como una funcién inversa de la
tasa de crecimiento real del producto y como una funcién positiva de
la razén capital/trabajo. Los datos necesarios para calcular los pardmetros
relevantes fueron obtenidos de los censos (sobre desempleo) de 1950 y
1970; de diversas ediciones del Informe Anual del Banco de México (para
el crecimiento real del producto); de Cuentas nacionales y acervos de ca-
pital, 1950-1967 (México, Banco de México, 1969) y del International
Financial Statistics (para el saldo de capital), y de datos inéditos, propor-
cionados por Nacional Financiera (para la poblacién econémicamente ac-
tiva).

Datos sobre los salarios nominales en la industria, agricultura y otros
sectores se obtuvieron de diversas ediciones del Yearbook of Labor Sta-
tistics de la Oficina Internacional del Trabajo. Estos fueron ajustados por
el respectivo indice de precios al consumidor de los paifses: para los Es-
tados Unidos obtenidos en diversas ediciones del Economic Report of the
President y Survey of Current Business; para México, de la Nacional Fi-
nanciera Estadisticas de la economia mexicana, y del Banco de México,
Indicadores econdmicos.

Por tltimo, los datos sobre salarios minimos fueron obtenidos, para los
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Estados Unidos, de la informacién proporcionada por la Oficina de Esta-

disticas del Trabajo del Departamento del Trabajo de los Estados Unidos
y, para México, de la informacién proporcionada por Nacional Financiera.

Apéndice B

DETERMINANTES ECONOMICOS DE LA MIGRACION MEXICANA
A Los Estapos UNIDOS: RESULTADOS ADICIONALES SELECCIONADOS?®

Variable

: =2
dependiente Perfodo v a, 8.1' a, R%/F
LEG 1950-1975 3.79 1439 0.41/18.07
2.40 (4.25)
10.27 0.57 0.05/2.41
(54.86) (1.55)
TLEC 1957-1975 -9.55 4.26 0.87/125.33
(5.05) (11.19)
.10.57 2.38 0.44/15.26
(31.97) (3.91)
TOT 1957-1975 4412 3.25 0.85/106.96
(2.63) (10.34)
11.29 1.73 0.38/12.25
(42.13) (3.50) :

a Estimados conforme a las ecuaciones siguientes:
*
1) log LEG, log ILEG o log TOT =a, 4 a, log Umx + u,
*
2) log LEG, log ILEG o log TOT = a, 4 a, log (Umx/Uus) 4 u,

*
En donde: Umx — series alternativas de la tasa de desempleo en México, y los
simbolos restantes tienen el mismo significado que en el cuadro 4.
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