La estructura socioespacial de Monterrey, 1970-1990*

Gustavo Garza**

Este articulo tiene como objetivos, en primer lugar, analizar las desigualdades socioes-
paciales del Area Metropolitana de Monterrey para el periodo 1970-1990 seguin los
ocho municipios que la conforman y, en segundo lugar, desagregar dicho andlisis en las
781 dreas geoestadisticas basicas (AGEB) en que se subdividen dichos municipios en
1990. Para esto se utilizaron seis variables que reflejan la calidad de vida de la pobla-
cion de la ciudad, al incorporar niveles de ingreso y de educacion, asi. como peculiari-
dades del confort de las viviendas, con las cuales se cuantificaron cinco estralos socioe-
conomicos utilizando la conocida técnica estadistica del andlisis factorial. Con base en
el patron socioespacial identificado se procedid, en tercer lugar, a construir un modelo
general de estructura metropolitana para México, segin el cual las metrépolis mexica-
nas tienen alrededor de 35 % de su supetficie total de estratos bajos, 25 % de medios ¥
20% de altos, incluyéndose en este 80% la vialidad y el equipamiento. EI 20 % res-
tante de la traza urbana es para las actividades industriales, comerciales y de servicios.

La ciudad de Monterrey es fundada en 15696 por doce familias co-
mandadas por Diego de Montemayor. Dos grandes inundaciones,
una en 1611 y otra en 1633, provocaron que se mantuviera como una
pequena aldea durante todo el siglo XVII. En la primera mitad del si-
glo XVIII la localidad experimenta cierto auge, pero otra fuerte inun-
dacién en 1751 y la emigracién de parte de sus vecinos para colonizar
Tamaulipas, provoca que su poblacién se redujera de mas de tres mil
a Gnicamente mil habitantes (Cavazos Garza, 1995: 74). Al ganar Mé-
xico la guerra de Independencia contra Espana en 1821, Monterrey
alcanza 11 044 habitantes que aumentan a 35 356 en 1880, época en
que se inicia un desarrollo fabril de significacion. En la primera mitad
del siglo xX la ciudad crece de 62 mil personas en 1900 a 3564 mil en
1950, ano que marca el principio de su crecimiento metropolitano al
extenderse del municipio central de Monterrey hacia los de Guadalu-
pe y San Nicolés de los Garza. En 1995 el Area Metropolitana de Mon-
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terrey (AMM) esta formada por ocho municipios que suman 3 millo-
nes de habitantes, constituyendo la ciudad namero 87 entre las 100
metrépolis mas pobladas del mundo (Rodriguez, 1995: 173).

El propésito de este articulo es doble. Por una parte, analizar las
desigualdades socioeconémicas del AMM segin los ocho municipios
que la conforman para el periodo 1970-1990, asi como por las 781
areas geoestadisticas basicas (AGEB) en que se subdividen dichos mu-
nicipios en 1990.! Por la otra, proponer un modelo de estructura me-
tropolitana para México, con base en la superficie que ocupan los di-
ferentes estratos sociales de Monterrey.

Las desigualdades entre dichos estratos se cuantifican utilizando
seis variables que reflejan la calidad de vida de la poblacién regio-
montana al incorporar niveles de ingreso, caracteristicas educativas,
asi como peculiaridades de confort de las viviendas, siendo, en térmi-
nos porcentuales, las siguientes: ) poblacién econémicamente activa
con ingresos mensuales superiores a cinco salarios minimos;? 2) po-
blacién de 15 anios y mas sin instruccidn posprimaria; 3) viviendas con
un dormitorio; 4) viviendas con agua entubada en su interior; 5) vi-
viendas con drenaje conectado al de la calle, y 6) viviendas con techo
de losa de concreto. La informacién municipal se tiene para 1970,
1980 y 1990, mientras que en el nivel de las AGEB s6lo para 1990 (los
datos de las seis variables se presentan en el apéndice estadistico).
Los estratos socioecondémicos se determinan utilizando la técnica es-
tadistica del analisis factorial, que aglutina las variables consideradas
en un namero menor de “factores” independientes que se relacionan

! En realidad, existen 841 AGEB urbanas en los ocho municipios, pero 60 de ellas
carecen de informacién para las viviendas por tener usos de suelo no habitacional, esto
es, basicamente industrial, comercial y de oficinas publicas y privadas. Las 781 AGEB
consideradas se distribuyen por municipios de la siguiente manera: 43 en Apodaca, 49
en San Pedro Garza Garcia; 49 en General Escobedo; 143 en Guadalupe; 10 en Juarez;
339 en Monterrey; 107 en San Nicolés de los Garza, y 41 en Santa Catarina. Las AGEB
tienen una poblacién promedio de 3 000 habitantes y entre 25-50 hectareas de superfi-
cie (en Juarez la poblacién promedio por AGEB es de 1 300 personas y en San Nicolas
de los Garza casi de 4 000. E1 Plan Director de 1988 agrega el municipio de Garcia al
area metropolitana (Comision de Conurbacién del Area Metropolitana de Monterrey,
1988: 19). En realidad, su incorporacién se encuentra en una etapa muy incipiente y el
INEGI no presenta AGEB en dicho municipio conurbadas al del tejido metropolitano,
ademas de que su cabecera se localiza muy alejada de éste. Por estas razones no se con-
siderd en el presente articulo.

2 En 1990 cinco salarios minimos eran equivalentes a 1 618 nuevos pesos mensua-
les, esto es, 550 ddlares americanos.
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linealmente con las primeras. En este caso s6lo el primer factor fue
significativo, facilitando la construccién de los estratos socio-
econ6émicos.?

Progreso municipal desigual

Las ciudades del tercer mundo se caracterizan, en mayor o menor grado
dependiendo del nivel relativo de desarrollo alcanzado, por sus grandes
desigualdades socioecon6micas y urbanisticas internas. En México, en el
periodo de 1960 a 1980, de rapido crecimiento econémico, las ciudades
elevan significativamente su calidad urbanistica, emergiendo incluso
areas equiparables a las mejores zonas de las urbes del primer mundo.
En el AMM, tercera ciudad en importancia demografica en México,
ha ocurrido un significativo mejoramiento de la calidad de vida entre
1970 y 1990. En el campo educativo, en 1970, 77.8% de la poblacién no
tenia educacién posprimaria, esto es, solo 22.2% la habia cursado. Exis-
ten diferencias significativas en el interior de la metrépoli, cuyos extre-
mos los constituyen el municipio de Garza Garcia con 67.9% de perso-
nas sin posprimaria, y Juiarez, donde 96.2% de la poblacién se
encontraba en esta situacién (véase el cuadro 1). En los diez anos de au-
ge econ6émico comprendidos entre 1970 y 1980, la poblacién sin pospri-
maria en el nivel metropolitano se reduce a 57.4%, esto es, 20.4 unida-
des porcentuales menos que representan una baja de 26.2% de la
magnitud del ano base, manteniéndose los extremos en Garza Garcia
con 45.9% y Juirez con 80.4%, respectivamente. La crisis econémica de
los anos ochenta no impidié que la poblacién de Monterrey elevara su
nivel de educacién, y el niimero de personas sin educaciéon posprimaria
disminuy6 a 38.4%, elevando significativamente el nivel técnico de la
fuerza de trabajo. Sorprende que la baja de 19 unidades porcentuales
represente 33.1% del valor de 1980, lo que significa que el sistema edu-
cativo continu6 mejorando significativamente en esa critica década.

$ El factor 1 utilizado explica 67.1% de la variabilidad de la informacién, presentan-
do los siguientes pesos de cada variable: F1 = -0.81X; +0.63Xy - 0.83Xg + 0.85X4 + 0.91X;
+0.85Xg (donde X es el porcentaje de poblacién sin educacion posprimaria; Xg el de po-
blacién ocupada con ingresos superiores a cinco salarios minimos; Xg el de viviendas con
un dormitorio; X4 el de viviendas con techo permanente; Xr aquéllas con agua entubada,
y Xg con drenaje). La baja educacién y las viviendas con un solo dormitorio presentan una
relacién negativa con el factor que cuantifica el nivel socioeconémico, y las restantes posi-
tiva. Todas, sin embargo, observan una clara asociacién con dicho factor.
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CUADRO 1
AMM: Variables socioeconémicas por municipio, 1970-1990 (porcentajes)
Sin edu-  Ingresos Vivienda
cacion mayo- Un Techo Agua
pospri- resa5  dormi- perma- enlu-

Municipios y arios maria® smd®  torioc  mente bada Drenaje

1970
Area Metropolitana 77.8 40 593 507 686 628
Apodaca 90.9 0.9 82.2 33.2 30.5 29.4
San Pedro Garza Garcia 67.9 15.9 479 62.1 65.1 68.4
General Escobedo 93.7 0.9 87.9 31.1 19.3 219
Guadalupe 84.7 2.0 71.3 39.3 50.6  H3.5
Juarez 96.2 0.7 88.0 24.0 224 241
Monterrey 76.2 4.0 576 514 745 64.7
San Nicolas de los Garza 76.5 3.5 50.3 63.3 67.7 74.5
Santa Catarina 86.5 1.1 63.1 48.7 47.7 499

1980
Area Metropolitana 57.4 4.6 36.2 61.5 722 716
Apodaca 74.3 0.7 542 469 535 421
San Pedro Garza Garcia 45.9 19.5 27.2 71.4 77.8 76.7
General Escobedo 76.6 0.5 49.5 52.2 49.2 390
Guadalupe 63.2 2.3 40.0 568 669 63.8
Juarez 80.4 0.6 62.8 33.1 36.5 4.2
Monterrey 54.8 4.8 35.7 60.9 757 772
San Nicolas de los Garza 55.7 4.0 29.5 72.9 74.6  74.3
Santa Catarina 67.2 1.1 40.3 57.0 57.3  53.0

1990
Area Metropolitana 38.4 9.4 26.7 803 805 837
Apodaca 50.8 4.4 43.3 69.0 57.0  56.6
San Pedro Garza Garcia 27.9 27.0 16.1 876 905 93.6
General Escobedo 49.4 4.3 335 775 636  66.7
Guadalupe 40.0 9.4 26.0 81.6 825 84.6
Juarez 58.2 4.0 47.7 58.8 49.0 353
Monterrey 37.8 12.9 28.7 765 79.6 839
San Nicolas de los Garza 31.9 13.9 16.7 92.0 93.1 96.2
Santa Catarina 46.1 5.0 30.5 79.1 71.0 721

2 Poblacién de 12 afos y mas sin educacion posprimaria respecto a la poblaciéon
de 12 anos y mas (excepto 1990 cuando se tomé la de 15 anios y mas por cambios en los

censos).

b El salario minimo diario (smd) a precios corrientes de la época era de 27.50 pe-
sos en 1970, de 150.00 en 1980 y de 10 786.50 en 1990. En viejos pesos constantes a pre-
cios de 1980 fue: 139.00 en 1970; 150.00 en 1980, y 84.00 en 1990.

< En 1970, a falta de datos sobre viviendas con un dormitorio, se utilizé el corres-
pondiente a viviendas con uno y dos cuartos.

Fuente: INEGI, 1970, 1980 y 1990, IX, X y XI Censo de poblacion y vivienda, Nuevo

Ledn.
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El cuadro 1 presenta un conjunto de variables socioeconémicas
para cada municipio del drea metropolitana en los anos de 1970,
1980 y 1990. Se incluye el porcentaje de personas cuyo ingreso exce-
de cinco salarios minimos, que en 1970 representaban 1 700 délares
americanos mensuales. Para ese afio, inicamente 4% de la poblacién
metropolitana tuvo ingresos de ese nivel, teniendo como extremos a
Garza Garcia con 15.9% y Juarez, con 0.7%. En 1980 la cifra de pobla-
cién con ingresos superiores a cinco salarios minimos se eleva a 4.6%,
siendo ese ingreso en términos reales superior en 8% al de 1970, re-
flejando la expansién econdmica de los anos setenta.! La cantidad
mensual en términos reales de cinco salarios minimos en 1990 a pre-
cios constantes de 1980 se reduce a 12 600 viejos pesos, mostrando el
deterioro salarial ocurrido y el porqué, después de una década de cri-
sis, la magnitud de poblacidén con ingresos superiores a cinco salarios
minimos se eleva a 9.4%. En Garza Garcia, donde prevalece la pobla-
ci6én de clase media y alta, esta cifra es de 27.0%, mientras que en Jua-
rez de tinicamente 4.0% (véase el cuadro 1).

Las condiciones basicas de vida mejoran significativamente du-
rante la década de expansion econdémica de los anos setenta, pero
también durante la crisis de los ochenta. En 1970, 59.3% de las vivien-
das en el nivel metropolitano tenian un solo dormitorio, 50.7% techo
permanente, 68.6% agua entubada y 62.8% drenaje conectado a la
via publica (véase el cuadro 1). El confort habitacional se eleva signi-
ficativamente en 1980y 1990. En este tltimo ano s6lo 26.7% de las vi-
viendas tienen un dormitorio y aquéllas con techo permanente, agua
entubada y drenaje son mas de 80%. En general, inicamente una de
cada cinco viviendas presenta condiciones insatisfactorias. El mejora-
miento habitacional en el periodo de la crisis se debe fundamental-
mente a las acciones desarrolladas por las dependencias federales y
estatales encargadas de la produccién de vivienda popular.®

4 Sin embargo, los 22 500 pesos mensuales equivalentes a cinco salarios minimos
representaban 960 ddlares americanos, evidenciando la considerable devaluacién del
peso.

% Los organismos federales que promueven vivienda popular son el Fondo de la
Vivienda (Fovi) del Banco de México, el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda
para los Trabajadores (Infonavit) y el Fondo de Vivienda del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales para los Trabajadores del Estado (Fovissste). Las dependencias del
estado de Nuevo Ledn encargadas de promover la vivienda, principalmente la regula-
cién de la tenencia de la tierra, son Fomento Metropolitano de Monterrey (Fomerrey),
y el Organismo Promotor de la Vivienda en Nuevo Leén (Provileén) y el Programa
Tierra Propia.
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La estimacion del nivel de desarrollo socioeconémico de los ocho
municipios metropolitanos se realiza procesando las seis variables con-
sideradas en el cuadro 1 mediante la técnica del analisis factorial. Esto
permite comparar lajerarquia socioeconémica global de cada munici-
pio, pues aunque es semejante con el ordenamiento que se observa en
cada variable individual, presenta diferencias. Las variables ingresos
mayores a cinco salarios minimos y viviendas con techo permanente,
agua entubada y drenaje, tienen una correlacién positiva con el nivel
socioeconémico, mientras es negativa con la poblacion sin educacién
posprimaria y las viviendas con un dormitorio. En conjunto, a mayor
valor del factor, mas elevado nivel socioeconémico, y viceversa.® Si-
guiendo las magnitudes del factor se:jerarquizaron los municipios en
cuatro niveles de desarrollo: muy bajo, bajo, medio y alto.”

En 1970 el municipio de Garza Garcia tuvo el mayor nivel de de-
sarrollo socioeconémico del AMM, siendo acompanado por el de San
Nicolas de los Garza en el nivel alto (véase el mapa 1y el cuadro 2).
Hacia estos municipios se desplaza la poblacion de ingresos medios y
altos a partir de los anos sesenta. En el estrato medio se encuentra
Unicamente Monterrey, que a pesar de ser el municipio metropolita-
no econémica y demograficamente mas importante, e] haber sido his-
téricamente la zona central en una ciudad industrial con amplias ca-
pas de trabajadores y migrantes rurales marginales, explica que se
encuentre a la zaga de los anteriores.

Los municipios de nivel bajo son Guadalupe y Santa Catarina. El
primero se integré al area metropolitana desde los anos sesenta y el
segundo en los setenta, constituyendo ambos lugares un “dormitorio”
para los trabajadores. Finalmente, los municipios de muy bajo nivel
inician su integracién desde los anos setenta, aunque es a partir de
los ochenta cuando Apodaca y General Escobedo verdaderamente se
incorporan al 4rea metropolitana y en la década siguiente lo hace
Juérez. En 1970 ]os tres tienen muy escasa poblacién y aiin mantienen
su fisonomia rural con una muy incipiente transformacién metropoli-
tana (véase el mapa 1y el cuadro 2). De esta suerte, son los mas reza-
gados observandose que presentan valores superiores a 90% de po-
blacién sin educacién posprimaria, inicamente alrededor de 1%

6 El procesamiento de la informacién produjo un solo factor que explica alrede-
dor de 90% de la varianza total.

7El estrato muy bajo corresponde a valores negativos del factor hasta —0.50; el ba-
jo a valores entre —0.49 y 0.20; medio entre 0.21 y 0.80, y para el alto superiores a 0.81.
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CUADRO 2
AMM: Jerarquizacién socioeconémica municipal, 1970-1990
1970 1980 1990

Municipio Factor  Nivel*  Factor ~ Nivel*  Factor  Nivel*
Apodaca -0.80 Muy bajo —-0.72 Muy bajo -0.93 Muy bajo
San Pedro Garza Garcia 1.44 Alto 1.44 Alto 1.35 Alwo
General Escobedo -1.11 Muy bajo -0.69 Muy bajo -0.46 Bajo
Guadalupe -0.08 Bajo 0.16 Bajo 0.37 Medio
Juarez -1.21 Muy bajo —1.63 Muy bajo -1.59 Muy bajo
Monterrey 0.75 Medio 0.68 Medio 0.31 Medio
San Nicolas de los Garza 1.00 Alto 0.88 Alto 1.14 Alto
Santa Catarina 0.02 Bajo -0.12 Bajo -0.18 Bajo

* El nivel alto corresponde a valores del factor supcri()r a 0.81; el medio entre

0.21 y 0.80; el bajo entre —0.49 y 0.20, y el muy bajo menores a —0.50.
Fuente: Estimacion del factor aplicando la téenica del analisis factorial a la infor-
macién del cuadro 1.

tiene ingresos superiores a cinco salarios minimos y mas de 80% de
sus vivienda poseen tnicamente un dormitorio (véase el cuadro 1).

Entre 1970 y 1980, periodo de auge econémico en que el produc-
to interno bruto (PIB) de Nuevo Ledn crece a 6.6% anual en términos
reales, la poblacion del AMM se eleva de 1.3 a 2.0 millones a una tasa
de 4.6%, ocurriendo una significativa mejoria de las condiciones ha-
bitacionales de la poblacion. La notable reduccion de la poblacion
sin educacién posprimaria se acompana por el aumento de 4.0 a
4.6% de las personas con ingresos mayores a cinco salarios minimos,
siendo que en San Pedro Garza Garcia se eleva a 19.5%, mientras que
se reducen a casi la mitad las viviendas con una recaimara y crecen en
alrededor de 10 puntos porcentuales las viviendas con techo perma-
nente y drenaje (véase el cuadro 1). Es incuestionable la mejoria en
el nivel de vida de la poblacién de la metrépoli en esta década de cre-
cimiento econdmico significativo.

En 1980, sin embargo, el nivel de bienestar relativo entre los mu-
nicipios se mantiene igual que en 1970, estando Garza Garcia y San
Nicolas de los Garza en el estrato alto; Monterrey en el medio; Gua-
dalupe y Santa Catarina en el bajo, y Apodaca, General Escobedo y
Judrez en el muy bajo (véase el mapa 2y el cuadro 2).
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Entre 1980 y 1990 irrumpe una acentuada crisis economica redu-
ciéndose el crecimiento del P18 de Nuevo Leon a 1.6% anual y la pobla-
cion del AMM se eleva a 2.6 millones en 1990, a una tasa de 2.5% anual,
casi la mitad de la correspondiente a la década anterior.® La accion gu-
bernamental y las estrategias de sobrevivencia de las clases populares
explica que las condiciones basicas de educacién y vivienda contintian
mejorando, a pesar del deterioro del salario real y del aumento del de-
sempleo y subempleo. El nivel de bienestar relativo de los ocho munici-
pios metropolitanos en 1990 se mantiene muy semejante al de 1980,
observandose inicamente que General Escobedo, cuya poblacién au-
menta de 38 mil a 98 mil personas entre 1980 y 1990, evoluciona positi-
vamente al pasar de muy bajo a bajo, mientras que Guadalupe lo hace
de bajo a medio (véase el cuadro 2y el mapa 3).

La superacion de las condiciones de vida basicas de la poblacién
en los municipios del AMM entre 1970 y 1990 ha sido espacialmente de-
signal. Tomando como referencia a San Pedro Garza Garcia, el munici-
pio mas prospero, se observa que las desigualdades socioeconémicas
respecto a los otros municipios, en términos de la distancia absoluta del
valor del factor, se eleva en los casos de Juarez, Apodaca, Santa Catari-
nay Monterreyy se reduce con Escobedo, Guadalupe y San Nicolas de
los Garza. Existe, por tanto, un distanciamiento en las designaldades so-
cioecondmicas con el municipio central y los periféricos de reciente in-
corporacion (con la excepcion de General Escobedo) y un acercamien-
to con los primeros municipios que se integraron a la metrépoli.

Considerando los ocho municipios del AMM, la desigualdad en los
niveles de bienestar socioeconémicos se mantiene con pocas variaciones
durante todo el periodo. Se evidencia igualmente que la estructuracion
del espacio metropolitano, mas que semejarse a los modelos tedricos de
corte geométrico, es resultado de la expansion urbana regulada por un
mercado inmobiliario que produce la segmentacién espacial de las cla-
ses sociales, tal como se vera en la iiltima parte de este articulo.

Sea como fuere, considerando que los municipios son extensosy
socialmente heterogéneos, seria necesario tener unidades de analisis
espacial mas precisas para determinar con mayor exactitud la;jerar-
quizacién socioeconémica de las ciudades, asi como las caracteristicas
de su estructura urbana.

% La tasa de crecimiento anual del PIB de Nuevo Le6n entre 1980 y 1988 fue de
Gnicamente 1% en términos reales y de 4.3% entre 1988 y 1990, promediando 1.6% en
la década.
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Microzonificaciéon socioeconéomica de una ciudad de desarrollo
intermedio

Los ocho municipios del AMM se subdividen en 781 AGEB urbanas,
que constituyen microzonas de gran utilidad para el analisis de la es-
tructuracién del espacio urbano y el diseno de acciones urbanisticas.
Con este conjunto de unidades, utilizando el analisis factorial, se pro-
ces6 lainformacién de las seis variables consideradas, cuyos valores se
presentan en el apéndice estadistico. El factor 1 utilizado se agrupé
segln cinco niveles de bienestar socioeconémico: alto, medio alto,
medio, bajo y muy bajo.? La geografia de las desigualdades socioeco-
némicas por AGEB se presenta en el mapa 4, el cual fue realizado con
la informacién del factor que aglutina a las seis variables de las 781
AGEB mediante el sistema de informacion geografica Arcinfo.

La jerarquizacién socioecon6mica municipal anteriormente ana-
lizada se fracciona por AGEB en un detalle casi 100 veces mayor, cons-
tituyendo una verdadera radiografia que, con informacién adicional
de la expansién de la mancha urbana en el tiempo, hace posible infe-
rir c6mo se ha estructurado histéricamente el patrén socioeconémi-
co metropolitano, tal como se vera en el Gltimo inciso del trabajo.

En cierto nivel de generalizacién, se puede senalar que las tres
AGEB del area central del municipio de Monterrey, senalada por un
circulo en el mapa 4, tienen un estandar socioeconémico medio y ba-
jo, siendo que el tercero, en color blanco, corresponde a la Gran Pla-
za. El rectangulo marcado que lo rodea, comprendido por 17 AGEB,
se divide entre medios altos y medios. Una segunda area rectangular,
no ilustrada, hacia el norte y otra hacia el sur pasando el rio Santa
Catarina, reflaja su evolucién industrial original que dio lugar a am-
plias areas obreras donde predominan atin las AGEB con nivel muy
bajo, mezclado el primero con algunas de bajo, tres de medio y una
de alto. A partir de la afluencia econémica de los anos cincuenta y
sesenta, aparecen nitidamente zonas con nivel alto al oeste y sureste
de las zonas anteriores que bordean el nicleo central. Posteriormen-
te, los estratos altos se expanden hacia San Nicolas de los Garza, al
norte, y San Pedro Garza Garcia, al suroeste (véase el mapa 4). Las
areas muy bajas y bajas que se extienden del centro del municipio de

9 Los intervalos del valor del factor para cada estrato son los siguientes: alto, de
mas de 0.75; medio alto, de 0.50 a 0.75; medio, de 0.25 a 0.49; bajo, de 0.01 a 0.24, v,
muy bajo, de menos de cero.
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Monterrey hacia el noreste, contintian hacia su limite norte donde
forman una corona de nivel socioeconémico muy bajo, que rodea al
Cerro del Topo Chico, que también se observa rodeando el centro
de Guadalupe. Estos dos nacleos marginales tienden a conectarse al
extenderse por ambas direcciones por los municipios de General Es-
cobedo y Apodaca.

En general, los niveles muy bajos forman un anillo en la periferia
del area metropolitana, excepto en el noroeste del municipio de Mon-
terrey en las faldas del cerro de Las Mitras y todo el municipio de San
Pedro Garza Garcia, bordeando la Sierra Madre Oriental. A partir de
esas areas se han expandido las AGEB con nivel alto, aunque aparecen
en forma independiente en las laderas del Cerro de la Silla (véase el
mapa 4).

La distribucion de los cinco niveles socioeconémicos de las AGEB
muestra una estructura metropolitana donde predominan, segiin su
numero, los dos polos extremos: 39.9% en el muy bajoy 25.1% en el
alto (véase el cuadro 3). Sumando el nivel muy bajo con el bajo, asi
como el medio con el medio alto, se observa que el AMM, ciudad re-
presentativa de un pais de desarrollo econémico intermedio, se ca-
racteriza por tener 50% de su poblacién en niveles de calidad de vida
bajos, 25% medios y 25% altos.!?

Esta distribucioén general varia significativamente en el interior
de cada municipio segiin su ubicacién en la trama metropolitana, el
periodo cuando se le integré y su consolidacion segtn la superficie
urbanizada del 4rea total. En primer lugar, se tiene los municipios de
Monterrey y Guadalupe que se ajustan al promedio metropolitano,
aunque sorprende que en Monterrey 53.4% de las AGEB sean de nivel
muy bajo y bajo. Santa Catarina se podria incluir en este grupo por el
nivel de sus estratos muy bajos, pero en el siguiente por carecer de al-
tos. El segundo patrén lo constituyen Apodaca, General Escobedo y
Juarez que se han incorporado muy recientemente al area metropoli-
tanay ain presentan una reducida area urbanizada, teniendo 62.8,
73.5y 80.0% de sus AGEB en el estrato muy bajo y casi nada en el alto.
Finalmente, en tercer lugar, se tiene el grupo de los municipios opu-

19 En un ejercicio semejante al realizado en esta seccion del capitulo para la Ciu-
dad de México, Guadalajara, Monterrey y Puebla, se observa que Monterrey es la me-
trépoli del pais con mayor porcentaje de poblacién en estratos socioeconémicos altos,
siendo que en las dos primeras representan alrededor de 15% (AGEB de marginalidad
muy baja) y en la tltima 10% (Rubalcava y Chavarria, 1998 y 1998a).
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CUADRO 3
AMM: AGEB segiin estratos socioeconémicos, 1990

Muy Medio Sin infor-
Municipio Total  bajo  Bajo Medio alto Alto macién
AMM 781 312 78 71 124 196 60
Porcentaje 100.0 399 10.0 9.1 159 25.1
Apodaca 43 27 4 6 5 1 12
Porcentaje 100.0 62.8 9.3 140 116 2.3
San Pedro Garza Garcia 49 7 0 5 8 29 l
Porcentaje 100.0 143 0.0 102 163 592
General Escobedo 49 36 3 1 7 2 4
Porcentaje 100.0 735 61 2.0 143 4.1
Guadalupe 143 53 24 21 22 23 7
Porcentaje 100.0 37.1 168 147 154 16.1
Juérez 10 8 0 1 1 0 3
Porcentaje 100.0 80.0 0.0 100 100 0.0
Monterrey 339 147 34 25 36 97 21
Porcentaje 100.0 434 100 74 106 28.6
San Nicolds de los Garza 107 17 7 9 32 42 5
Porcentaje 100.0 15.9 6.5 84 299 393
Santa Catarina 41 17 6 3 13 2 7
Porcentaje 100.0 415 146 7.3 317 49

Nota: Total de AGEB: 841; con informacion: 781; sin informacion: 60.
Fuente: Elaborado con la informacion del apéndice estadistico.

lentos de San Pedro Garza Garcia y San Nicolas de los Garza con
14.3% y 15.9% de AGEB de nivel muy bajo, significativamente inferior
al promedio metropolitano. Garza Garcia es con mucho el mas privi-
legiado al tener 59.2% en el estrato alto, constituyendo verdadera-
mente un area equiparable a las mejores ciudades de paises econémi-
camente mas avanzados (véase el cuadro 3).

El patrén metropolitano de la distribucién de los estratos sociales
depende de una serie de factores geograficos, econémicos, politicos e
histéricos. En el AMM dicho patrén presenta claras peculiaridades, se-
gun se puede observar en el mapa 4. L.as AGEB con nivel muy bajo se
encuentran agrupadas en conglomerados bien delimitados, que jun-
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to con las de bajo representan 49.9% del total: 1) El principal esta for-
mado por un area al norte del rectangulo comercial central del muni-
cipio de Monterrey, que en forma continua se extiende en direccién
noroeste formando una “p” que bordea el cerro del Topo Chico y se
prolonga hasta General Escobedo;!! 2) un segundo conjunto de estra-
tos predominantemente muy bajos lo forma una mancha continua al
sur del area central, al lado opuesto del Rio Santa Catarina, que se
prolonga en los extremos de la avenida Lazaro Cardenas;'? 3) el terce-
ro se localiza en el area que rodea ¢l centro del municipio de Guada-
lupe caracterizado por estratos medios, siguiendo al norte hasta Apo-
daca,”y 4) finalmente, el cuarto se inicia al oeste de Garza Garciay
prosigue en Santa Catarina.*

El namero de AGEB en el estrato de nivel alto, que representa
25.1% del total, forma el segundo grupo mas importante, observando
también un patrén espacial claramente definido, constituido por las
siguientes areas: I) Un gran bloque, el mas visible, se ubica en casi to-
do el municipio de San Pedro Garza Garcia, prolongandose hacia el
poniente de Monterrey bordeando al Cerro de las Mitras;'? 2) la parte
sur del area urbana en el municipio de Monterrey que tiene como gje

11 Se inicia con la linea de las AGEB 120-5, 361-0, 122-4, 123-9, 0989, 100-8, 131-3 y
133-2 en el municipio de Monterrey, continuando en direccién noroeste hasta termi-
nar en la corona de AGEB con nivel muy bajo que bordean el Cerro del Topo Chico en
General Escobedo: 058-A, 059-4, 080-7, 007-7, 058-0 y 034-4 (véase las AGEB en los ma-
pas4yb).

'2 Constituye una pequena “y” acostada hacia el oriente que se inicia en la AGEB
185-A, prosiguiendo por la orilla del rio hasta la 275-4 y hacia el sur hasta la 223-7 (véa-
se los mapas 4y 5).

% En direccién contraria a las manecillas de un relaj, se inicia en la AGEB 118-A con-
tinuando hasta la 174-3 y, hacia el noreste haciala 052-9 y luego al norte en Apodaca has-
tala 051-1 en el extremo derecho yla 0719 en el izquierdo (véase los mapas 4y 5).

4 Principia en las AGEB 048-8 y 058-2 con nivel muy bajo y prosigue a través de la
003-0 hacia Santa Catarina, culminando en el area que va de la 053-0 hasta la 035-2, no
obstante cruzar por areas de nivel medio y medio alto. En el extremo sur del municipio de
Monterrey existe un conjunto de AGEB con nivel muy bajo que son casas campestres de ni-
vel alto pero que no cuentan con los servicios publicos de agua y drenaje, pues se loca-
lizan fuera del area de construccién permitida por el Plan Director del Area Metropoli-
tana de Monterrey (véase los mapas 4 y 5). Sin embargo, se ha iniciado en esta zona la
construcciéon de fraccionamientos de clase media alta y alta fuera del marco del orde-
namiento legal vigente.

15 Principiando en las AGEB 050-5 y 028-0 en la parte mas al sur de Garza Garcia
(ademas de la 055-8 de nivel medio alto, aunque se trata de residencias de estratos al-
tos, pero posiblemente por encontrarse en las faldas de la Sierra Madre no cuenten
con drenaje publico y su “factor” se redujo), hasta llegar como bloque a las del sur del
municipio de Monterrey (182-6, 183-0 y 184-5), desde donde se continga con direccién
noroeste hasta culminar en las AGEB 263-1 y 282-7 (véase los mapas 4y 5).
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la avenida Eugenio Garza Sada con centro en la colonia Country, li-
mitandola el Cerro de la Silla;'® 3) en tercer sitio se encuentra el con-
junto de AGEB de San Nicolas de los Garza en la frontera con Monte-
rrey;'7 4) la mas pequena zona de estrato alto se localiza al noroeste
de Guadalupe, en los limites con Monterrey y San Nicolas (véase el
mapa 4).

Las 71 AGEB de nivel medio se dispersan formando pequenas
franjas de transicién entre los estratos alto y medio alto con los bajo y
muy bajo, como se observa al norte de San Nicolas de los Garza y Gua-
dalupe. Destaca, sin embargo, el bloque de AGEB medios en el distrito
comercial central de Monterrey y en Guadalupe (véase el mapa 4).

Existe obviamente un grado considerable de heterogeneidad en
el interior de las AGEB seguin estratos socioeconémicos. Por ejemplo,
en San Pedro Garza Garcia la mas afluente es la 245-4, con un valor
del factor de 1.47, que refleja tener 71.4% de su poblacién con ingre-
sos superiores a cinco salarios minimos, 100% de las viviendas con los
tres servicios considerados y ninguna con un dormitorio, y s6lo 11%
de sus moradores sin educacién posprimaria. En el otro extremo se
tiene la 046-9, también en el nivel alto, pero con un factor de 0.79,
que implica que el porcentaje de personas con mas de cinco salarios
minimos se reduce a 36.8%, el de sin educacién posprimaria sube a
21%,y 89% de las viviendas tienen techo permanente (véase el apén-
dice estadistico).

En el extremo opuesto, en los estratos de muy bajo nivel socioe-
conémico también existen desigualdades notables. La AGEB 063-0, lo-
calizada en la parte superior del Cerro del Topo Chico en los limites
con Monterrey, presenta un valor del factor de —2.87, el menor en to-
do el municipio. Se trata de una unidad periférica de s6lo 67 vivien-
das con 291 personas de las cuales trabajan 65, y s6lo una de éstas ob-
tuvo ingresos superiores a cinco salarios minimos (1.5%); 83.4% no
tiene posprimaria, 91% de las viviendas es de un dormitorio, y ningu-
na posee techo permanente ni servicios de agua y drenaje, estando
verdaderamente en una situacién de elevada marginalidad (véase el
apéndice estadistico). La 029-3 tiene un factor de -1.60 y se localiza al
lado de la tinica con nivel alto en General Escobedo, que es una ex-
tensién del conglomerado con ese nivel en San Nicolas de los Garza.

16 Con centro en las AGEB 210-A, 202-5, 211-4, 219-0 y 220-3 (véase los mapas 4y 5).
'7En torno a una AGEB con estrato medio alto (019-9) se concentran las 013-1,
018-4, 021-8, 022-0, 106-A, 103-6 y 020-1 (véase los mapas 4y 5).
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MAPA 5
AMM: Distribucién de las AGEB segin clave de identificacién por municipios, 1990
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También es periférica, tiene 17 viviendas y 75 personas, de las cuales
ninguna tiene ingresos superiores a cinco salarios minimos. No obs-
tante, las personas sin posprimaria bajan a 67.3%, y las viviendas con
un solo dormitorio a 47.1%; 41.2% cuenta con techo permanente y
29.4% con agua entubada dentro de la vivienda. Se trata de una AGEB
de nivel muy bajo, pero un tercio de las viviendas tienen una situa-
cién decorosay en general se encuentra en mejor posicion relativa
que la 063-0 (véase el apéndice estadistico).

Es imposible continuar analizando con detalle la situacién de ca-
da AGEB dentro de los cinco niveles socioeconémicos considerados,
pero es claro que existe una gran heterogeneidad entre las AGEB de
un mismo estrato socioeconémico. Estas diferencias se pueden facil-
mente identificar mediante la combinacién de la informacién del
apéndice estadistico y su localizacién en los mapas 4 y 5, la cual per-
mite también estudiar otras caracteristicas econdmicas, sociales o ur-
banisticas de la metrépoli, asi como orientar las acciones de dotacion
de servicios de los gobiernos municipales correspondientes. Final-
mente, dicha informacién hace posible avanzar conceptualmente en
el conocimiento de la conformacién del espacio urbano, tal como se
intenta hacerlo en los siguientes dos apartados.

Los modelos de estructura urbana

Johann Heinrich von Thiinen es el fundador de la modelistica terri-
torial al proponer un esquema para explicar los valores diferenciales
del suelo rural segtin areas concéntricas a los centros urbanos (Thiinen,
1826; traduccién al inglés 1966).!% La repercusién de las aportacio-
nes de Von Thiinen en su tiempo fue practicamente nula, y hasta un
siglo después se reinicia la construccion de esquemas que intentan
conceptualizar las regularidades que se observan en la estructura del
suelo urbano, la distribucién de densidades, los precios diferenciales
de la tierra y la morfologia del paisaje urbano. Existe un niimero con-
siderable de esquemas que se han desarrollado para explicar cada
una de estas dimensiones, siendo posible clasificarlos segiin cual de
ellas destaca y el caracter descriptivo o analitico de su enfoque. Los
modelos de la estructura interna de la ciudad se pueden clasificar en

¥ Una buena sintesis de la teoria de Von Thiinen puede verse en Derycke (1983:
105-112).
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los siguientes grupos: 1) Escuela Ecologista de Chicago; 2) enfoques
de la renta urbana; 3) vision macrosocial de la diferenciacién resi-
dencial; 4) técnicas de analisis factorial; 5) esquemas de conflicto de
agentes urbanos y gobierno, y 6) conceptualizaciones por clases so-
ciales y organizaciéon de la producciéon (aproximacion marxista). Es
innecesario para los propésitos de este trabajo describir cada uno de
estos enfoques, pero existe un conjunto importante de libros que lo
hacen ( Polese, 1998; Zarate, 1991; Slater, 1990; Lewis,1984; Deryc-
ke, 1983; Mills, 1975; Murphy, 1974; Berry y Horton, 1970, entre
otros). Unicamente serd preciso esquematizar algunos de estos mode-
los de los cuales se deriva el que se propondra para el Area Metropo-
litana de Monterrey.

En 1925, Park, Burgess y McKenzie editaron un libro con una se-
rie de articulos sobre las teorias de la estructura urbana de la denomi-
nada Escuela de Chicago. Estos enfoques suponen que las ciudades
presentan una estrecha relacién con su entorno natural, tal como lo
establecen la biologia y la zoologia para plantas y animales, por lo que
se les conoce como ecologistas.’® Dentro de esta escuela se desarrolla-
ron basicamente tres vertientes para explicar la estructura fisica de la
ciudad: I) teoria de lugares concéntricos; 2) teoria sectorial; 3) teoria
de nucleos maltiples (véase Zarate, 1991: 153-159). Para los proposi-
tos de esta seccién interesan Unicamente las dos Gltimas.

La teoria sectorial, formulada por Homer Hoyt en 1939, analiza las
tendencias del crecimiento de las areas residenciales en las ciudades es-
tadunidenses. Rechaza que el ntcleo comercial central sea tinico, asi co-
mo que la industria y las viviendas sigan una distribucién concéntrica
como propone el modelo clasico, siendo que tienden a ampliarse del
centro a la periferia en forma de ejes a lo largo de las principales vias
de comunicacién, tal como habian anticipado Von Thiinen (1826) y
Hurd (1903). Supone la existencia del distrito comercial principal o
CBD (por sus siglas en inglés, Central Bussiness District), aunque no
descarta la existencia de otras areas comerciales en la medida en que
crezca la ciudad, dos ejes de pequena industria siguiendo las vias carre-
teras y ferroviarias, los cuales son bordeados por las areas residenciales

¥ Un analisis detallado del enfoque ecologista de la Escuela de Chicago se puede
ver en Lezama (1993: 183-231) quien senala que en la medida que esta corriente remi-
te la construccion social de la ciudad a la accién bioldgica de fuerzas selectivas y com-
petitivas, impide que se construya una teoria socioldgica de la ciudad y de los patrones
de uso del suelo urbano.
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de las clases bajas que circundan también al CBD. Las residencias de cla-
se media envuelven a las anteriores, mientras que las de clase alta si-
guen un eje vial y se encuentran rodeadas de las zonas de clase media
(véase la grafica 1). Hoyt supone que las clases altas laboran en el GBD,
lo cual no es frecuente en las ciudades estadunidenses actuales. Este au-
tor establece una serie de factores que determinan el crecimiento futu-
ro de las ciudades: I) Las areas de clase alta se extienden de su lugar de
origen, cerca del CBD, a lo largo de las vias rapidas de comunicaciéon ha-
cia otros nucleos existentes o centros comerciales, preferentemente en
lugares altos y areas abiertas al campo, a lo largo de lagos, rios o costas,
donde vivan los grupos de influencia y donde no se localicen plantas in-
dustriales; 2) los edificios de oficinas, bancos y comercios siguen la mis-
ma direccion que las residencias de altos precios, aunque algunas veces
las pueden preceder; 3) los promotores inmobiliarios pueden influir
en la tendencia de crecimiento de las areas residenciales mediante in-
versiones cuantiosas, aunque no sea posible del todo cambiar el curso
natural de su crecimiento (Hoyt, 1959: 503-506). Ante la creciente
construccion de shopping centers en las cindades estadunidenses desde
los afios cuarenta, Hoyt pronostica que en la era del automévil, y consi-
derando el sistema de supercarreteras federales en Estados Unidos
construidas a partir de los cincuenta, dichos centros, que en esos anos
existian en las orillas de las grandes ciudades, se convertiran en nodos
de densas zonas habitacionales (Hoyt, 1959a: 461).

La teoria de los nticleos multiples incorpora la anterior tenden-
cia hacia centros comerciales periféricos. Fue propuesta por los geé-
grafos Chauncy D. Harris y Edward Ullman, y supone que la ciudad se
estructura mediante niicleos de usos de suelo separados entre si, con
determinantes diferentes. E1 CBD o las areas comerciales periféricas
requieren de facilidades de acceso, siendo que se localizan en forma
conjunta para obtener las ventajas de aglomeracion, tanto en la atrac-
ci6én de clientes como en la proporcion de servicios comunes (véase
los nticleos 1y 7 en la grafica 2). La pequena industria y las tiendas al
por mayor se localizan histéricamente al lado del CBD, siguiendo ejes
ferroviarios y carreteras de acceso en donde se encuentra también la
gran industria, pero principalmente en las areas periféricas (2 y 6 de
la grafica 2). Las zonas de vivienda de clases bajas bordean los anterio-
res segmentos, siguiendo hacia la periferia a los grupos medios y altos
(4y 5 en la grafica 2). En el centro de las areas de clase media y alta se
encuentran los distritos de negocios periféricos, y fuera del tejido ur-
bano, areas residenciales e industriales suburbanas.
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GRAFICA 1
Teoria sectorial de la estructuracion del espacio urbano

Vias principales

1. Centro comercial principal
(Central Bussiness District, CBD)

2. Pequena industria

3. Residencia de clases bajas

4. Residencia de clases medias

5. Residencia de clases altas

Fuente: Homer Hoyt (1939), The Structure and Growth of Residencial Neighborhoods in
American Cities, Washington, Federal Housing Administration.

GRAFICA 2
Teoria polinuclear de la estructuracién del espacio urbano

T

1. Centro comercial principal
(Central Bussiness District, CBD)

. Pequena industria

. Residencia de clases bajas

. Residencia de clases medias

Residencia de clases altas

Industria pesada

. Distrito de negocios periférico

. Area suburbana residencial

. Area suburbana industrial

9]

Fuente: Harris, C.D.y E.L. Ullman (1945), “The Nature of Cities”, Annals of Ameri-
can Academy of Political and Social Science, nam. 242.
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A pesar de la simplicidad de estos esquemas de estructuracion del
espacio urbano, es posible aceptar que son herramientas ttiles para
comprender la morfologia de las ciudades contempordneas, aunque
posiblemente se adapten actualmente mas a las ciudades compactas
de los paises subdesarrollados y europeos, que a las ciudades disper-
sas estadunidenses.

No obstante, existen modelos sintéticos de las caracteristicas ur-
banas de las ciudades de paises en desarrollo, introduciendo explici-
tamente algunas de sus peculiaridades, como el que Ernest Griffim y
Larry R. Ford propusieron para las ciudades latinoamericanas en
1980 (Griffin y Ford, 1980).2° Este altimo autor replante6 en 1996 di-
cho modelo, agregando nuevas caracteristicas de las ciudades. El mo-
delo mejorado se mantiene como de tipo concéntrico, pero presenta
los siguientes cambios (véase Ford, 1996: 439-440): 1) El centro se di-
vide en dos partes para contrastar la parte moderna con la tradicio-
nal; 2) aparece un centro comercial (mall o shopping center), que se
tiende a localizar en la periferia del sector residencial de la élite co-
nectado con el CBD por un eje comercial (commercial spine); 3) el eje
manufacturero a lo largo de vias férreas o carreteras culmina en un
parque industrial para grandes plantas, separandolo de su distribu-
cién comercial; 4) el mall y el parque industrial estin conectados por
una via rapida de acceso controlado o anillo periférico; 5) adyacente
a las areas de la élite se localizan algunas de clase media para aprove-
char las ventajas del acceso, proteccién y estatus. Aunque no se inclu-
ye en el modelo, existen una serie de zonas de clase media o proyec-
tos de vivienda gubernamentales en el area de mejoramiento cerca
del parque industrial suburbano; 6) finalmente, se agrega al nuevo
modelo en la zona consolidada (zone of maturity) que circunda al CBD,
un sector de “gentrificacion” (gentryfication). Este se caracteriza no
por la reutilizacién de zonas centrales por estratos de la alta burgue-
sia como sucede en algunas ciudades europeas, sino por el rescate de
los centros histéricos como ocurre en muchas ciudades latinoameri-
canas, donde se establecen atracciones turisticas, museos, residencias
para artistas, asi como bares y restaurantes (véase el esquema comple-
to en la grafica 3).

% Ford senala que existen otros modelos para ciudades latinoamericanas que tien-
den a ser mas detallados, lo que los hace innecesariamente complejos (Arreola y Cur-
tis, 1993; Howell, 1989; Crowley, 1995, entre otros).
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GRAFICA 3
Modelo de estructura urbana de las ciudades latinoamericanas
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] Zonas de “gentrificacion”

[:i:i Area residencial de clase media

Fuente: Larry R. Ford (1996), “A New and Improved Model of Latin American
City Structure”, The Geographical Review, vol. 86, num. 3.

Ford agrega en su breve articulo que no se desconoce el uso mix-
to del suelo que caracteriza a las ciudades latinoamericanas, pues en
las areas de vivienda de las clases bajas y medias se mezclan estableci-
mientos comerciales y de industrias pequenas, pero que incluirlos ha-
ria innecesariamente mas complejo el modelo, que después de todo
es una simplificacién y no un mapa de usos de suelo.

Todos los esquemas anteriores son esencialmente estiticos, pues
no introducen los cambios en la estructura urbana en el tiempo, ade-
mas de no incluir la proporcién cuantitativa que del total de la trama
urbana tiene cada uno de sus principales componentes. A continua-
ci6én se propone un modelo de estructura urbana para las ciudades me-
xicanas de tipo metropolitano derivado de la estratificacién socioeco-
némica del AMM anteriormente descrita, asi como de los usos de suelo
que presenta. Adicionalmente, se intentara dinamizarlo diferenciando
tres momentos histéricos del desarrollo de la urbe: 1950, 1970 y 1990.%

! Los modelos urbanos que intentan introducir la dindmica de crecimiento de las
ciudades se centran en la explicacién de los diferenciales de las densidades que van del
centro a la periferia, agregando algunos de sus determinantes, tales como los niveles
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Un modelo de estructura metropolitana para México

Las 781 AGEB consideradas en este trabajo representan una superficie
de 475.3 km? que se distribuye segiin los cinco niveles de estratos socio-
ecéonomicos en 186.0 km? en los de muy bajo nivel, 35.4 km? en el de
bajo, 32.9 km? en el de medio, 59.5 km? en el de medio alto, 118.1 km?
en el alto, siendo que 43.6 km® no tienen informacion, esto es, areas
sin viviendas basicamente comerciales e industriales.

Si el primer estrato (muy bajo) queda como bajo, los tres inter-
medios (bajo, medio y medio alto) en uno medio y el restante queda
como alto, se tiene que absorben 39.1, 26.8 y 24.9%, estando el 9.2%
restante de AGEB sin informacién (véase el cuadro 4). Redondeando
estas cifras para intentar generalizarlas al resto de las metropolis me-
xicanas, se tendria 40% para las viviendas de clase baja, 25% para las
de clase media, 25% para las de altay 10% para las actividades eco-
noémicas.

Existen iinicamente estimaciones generales sobre el uso del suelo
del AMM, una de las cuales sefiala que 66% es de viviendas, 14% de in-
dustria, 8% de comercio y servicios, y 12% de vialidad (Garciay Ortiz,
1995: 315). Otra atribuye 49.4% a las viviendasy 17.9% a equipamien-
to, cuya suma equivale practicamente a 66% para las primeras de la
estimacién anterior (Comisién de Desarrollo Urbano del Estado de
Nuevo Leén, 1995: 125). Tratando de compatibilizar esta informa-
cién con la de los estratos socioeconémicos, se deriva claramente que
€l 90% cuantificado para las clases baja, media y alta, incluye la parte
de equipamiento y vialidad, aunque también parte significativa de co-
mercio e industria. Con base en la informacién anterior de usos de
suelo que les asigna a estas dos ramas 22%, se puede redondear en
20% el area de las actividades econémicas.

En sintesis, para diseniar un modelo de estructura urbana para las
metropolis mexicanas se tiene que, independientemente de su geo-
morfologia (cé6mo se distribuyen en el territorio), debera tener alre-
dedor de 35% de superficie para viviendas de estratos bajos, 25% para
los medios y 20% para los altos, incluyéndose en este 80% la vialidad

de ingreso de la poblacidn, el costo del transporte, el tamafo de la ciudad, los anos de
existencia, etc. (Zheng, 1991: 88). Un enfoque alternativo para entender los determi-
nantes de la estructuracioén del espacio urbano son los enfoques morfogenéticos de la
geografia historica que reconstruyen el desarrollo fisico de la evolucién de la estructu-
ra urbana (Whitehand, 1992: 624).
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CUADRO 4

Zona Metropolitana de Monterrey: superficie de los estratos

socioeconomicos, 1990 (en km?)

Muy Medio Sin infor-
Municipio Total bajo Bajo  Medio  alto  Alto  macion
Total 475.28 186.03 85.14 3286 59.52 118.10 43.61
Apodaca 3480 17.94 1.33 3.69 1.91 1.24 8.69
General Escobedo 33.27 23.18 1.68  0.30 3.7% 1.07 3.30
Guadalupe 8391 3192 9.95 10.19 11.22 15.00 5.63
Juirez 516 3.04 000 034 059 0.00 1.19
Monterrey 180.52 79.67 15.18 10.52 14.38 47.37 13.39
San Nicolas de los Garza 59.35 10.23 2.95 4.97 13.14 2357 4.49
San Pedro Garza Garcia 45.35 6.05 0.00 1.71 6.75 29.43 1.41
Santa Catarina 3291 14.00 4.05 1.15 7.80  0.42 5.50
(Porcentajes)
Total 100.00 39.14 7.40 6.91 1252 2485 9.18
Apodaca 100.00 5155 383 10.60 548 355 2498
General Escobedo 100.00 69.67 5.06 090 11.22 3.23 9.93
Guadalupe 100.00 38.04 11.86 1214 13.37 17.88 6.71
Juarez 100.00 5899 0.00 657 11.35 0.00 23.10
Monterrey 100.00 44.14 841 583 797 2624 742
San Nicolas de los Garza  100.00 1724 497 837 2214 39.71 7.57
San Pedro Garza Garcia 100.00 1333  0.00 377 14.89 64.89 3.12
Santa Catarina 100.00 4253 1230 348 2371 1.26 16.72

Fuente: Elaboraciones con base en el apéndice estadistico y el mapa 4.

y el equipamiento.? El restante 20% es de las actividades industriales,
comerciales y de servicios.

Existe un trabajo muy reciente sobre los niveles de marginalidad
de las cuatro principales metrépolis mexicanas (Ciudad de México,
Guadalajara, Monterrey y Puebla) segin AGEB, que sera muy ttil para
determinar si las magnitudes anteriores de la estructura urbana de
Monterrey son representativas de otras ciudades mexicanas (Rubalca-
va y Chavarria, 1998 y 1998a). En el cuadro 5 se presenta el porcenta-
je de AGEB para cada una de las cuatro ciudades segtn el nivel de
marginacion. Cabe aclarar que éste es un indicador inverso al estrato

22 Considerando tinicamente 80% del area para las viviendas (con vialidad y equi-
pamiento), se tiene que los estratos bajos absorben en nimeros redondos 45% del to-

tal, los medios 30% y los altos el 25% restante.
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CUADRO 5
Niimero de AGEB por estrato socioeconémico segun principales metrépolis

Nivel de marginacion™ Ciudad de México Guadalajara ~ Monterrey  Puebla

Muy bajo 14.5 15.5 23.3 9.1
Bajo 18.8 27.1 27.1 15.6
Medio 20.4 27.1 20.2 16.4
Alto 36.8 19.9 22.3 29.3
Muy alto 9.5 10.4 7.1 29.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0

* Este nivel constituye un indicador inverso a los estratos socioecondmicos calcu-
lados en este trabajo para Monterrey. En términos generales el nivel de marginaciéon
muy baja corresponde al alto; el bajo al medio alto; el medio al medio; el de alta al ba-
jo, y de muy alta al muy bajo.

Fuente: Rubalcava, Rosa Maria y Jorge Chavarria (1998), “La marginacién en la
Zona Metropolitana de la Giudad de México”, en Gustavo Garza (coord.), Atlas demo-
grdfico de México. México, Consajo Nacional de Poblacién/Programa de Educacidn, Sa-
lud y Alimentacién (Progresa , en prensa); Rubalcava, Rosa Maria y Jorge Chavarria
(1998a), “La marginacién en Puebla, Guadalajara y Monterrey”, ibid.

socioeconémico utilizado para Monterrey en este trabajo, es decir, el
nivel de marginacién muy bajo corresponde al socioeconémico alto
y, en el extremo opuesto, el de marginaciéon muy alta es el socioeco-
némico muy bajo.

Se observan diferencias significativas en la estructura de las cua-
tro ciudades. En un extremo se tiene a Monterrey con 23.3% de sus
AGEB con muy baja marginacién (alto nivel socioeconémico), mien-
tras que Puebla solo tiene 9.1%, estando la Ciudad de México y Gua-
dalajara en una posicién intermedia con alrededor de 15%. Por otra
parte, en Puebla 58.8% de dichas unidades son de marginacién altay
muy alta, esto es, de estratos socioeconémicamente bajos, mientras
que en Monterrey y Guadalajara son alrededor de 30% y en la Ciudad
de México 46.3%. En la parte intermedia se tiene una magnitud de
50% en Monterrey y Guadalajara, 40% en la Ciudad de México y 30%
en Puebla (estimaciones realizadas con base en el cuadro 5).

Se concluye que existen diferencias notables en la estructuraciéon
socioeconomica de las principales ciudades en México, pero con la ex-
cepcién de Puebla que se encuentra econémicamente rezagada de las
tres restantes, para estas ultimas se podria establecer que presentan para
80% de suelo habitacional y de vialidad y equipamiento, entre 30 y 40%
de estratos bajos, entre 40 y 50% de medios y entre 15y 25% de altos. La
cifra que le correspondera a cada ciudad entre estos estratos dependera
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del nivel y distribucion de ingresos de su poblacién, lo que a su vez estd
determinado por el desarrollo de su base econémica.

Los factores que determinan la forma en que se distribuyen en la
ciudad las anteriores magnitudes de los estratos socioeconémicos son
basicamente geograficos en interaccidon con la légica, tipo y magnitud
de la infraestructura de comunicaciones, vial, de servicios, energética,
etc., que histéricamente han ido construyendo sus habitantes. Estos
factores varian en cada ciudad, por lo que no es posible plantear una
misma forma para todas ellas, siendo que aunque las magnitudes
cuantitativas de los componentes urbanos anteriores sean semejantes,
la forma de la trama urbana y su distribucién territorial es anica.

Los 475.3 km? de las AGEB del AMM se han ido extendiendo a partir
de los anos cincuenta siguiendo la geomorfologia de su territorio y las
principales carreteras y obras viales existentes. La parte central de Mon-
terrey se encuentra situada a una altura de 534 metros sobre el nivel del
mar (msnm), dominando hacia el norte a la gran llanura esteparia
del noreste de México. Para los propésitos de este trabajo importa sena-
lar que la actual area urbana de la ciudad se asienta entre lomas y monta-
nas que forman valles menores intermontanos, sin constituir técnica-
mente un gran valle. Por simplicidad, sin embargo, al entorno
geografico inmediato donde se asienta el AMM de una extension de
1 480 km? se le suele denominar Valle de Monterrey (véase Cervantes y
Merla, 1995: 27). Su orografia ha determinado la direccion en que se ex-
pande el tejido metropolitano de acuerdo con las siguientes caracteristi-
cas: el Cerro del Topo Chico se eleva a 1 100 msnm al norte; inmediata-
mente al oeste de este cerro se encuentra un lomerio denominado Los
Siete Cerritos o Cerro de Las Animas, con tnicamente 650 metros de al-
titud, pero las pendientes no permiten el asentamiento de viviendas; al
oeste el Cerro de las Mitras, con 2 040 msnm, que en direccién al Cerro
del Topo conforma el valle longitudinal de Las Cumbres; al sur, la mo-
numental Sierra Madre Oriental de 2 150 msnm; entre esta sierray el rio
Santa Catarina de muy escaso caudal, pero que pasa por el centro de la
ciudad, se encuentra el cerro El Mirador con 1100 y la Loma Larga de
700 msnm. En el sureste, se encuentra la sierra de La Silla a 1815 msnm
que termina en el Cerro de la Silla, el tradicional simbolo de Monterrey.
Estando situada la ciudad en una gran zona esteparia y semidesértica,
sorprende la inesperada y majestuosa silueta de la Sierra Madre Oriental
y la de La Silla, que constituyen monumentales telones que le proporcio-
nan a la urbe un fascinante paisaje natural que incluye frondosos bos-
ques de pino blanco, enebro y encino (Alanis y Cervantes, 1995: 44).
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Las peculiaridades orograficas anteriores también han determi-
nado la traza de los principales caminos que comunican a la ciudad
con el resto del pafs, practicamente desde su fundacién. En forma de
vias pavimentadas, se inician en 1930 con la carretera Monterrey-Nue-
vo Laredo, siendo que hasta 1950 existian ya todas las carreteras que
actualmente la comunican con otras ciudades y con Estados Unidos,
con excepcion de la carretera central (véase Garza, 1985: 281): Nue-
vo Laredo, Saltillo, Matamoros, Ciudad Victoria y Tampico. Importa
destacar que estas vias se orientan hacia todos los puntos cardinales, e
historicamente han conformado sus principales avenidas interiores
que han determinado la direccién de su expansién, tal como lo sefia-
lan los modelos sobre la estructura urbana anteriormente descritos.

Estos modelos son de cierta utilidad para comprender la forma 'y
variables generales que determinan la estructura urbana, pero fallan
cuando se requiere explicar el proceso concreto de una ciudad en par-
ticular dado que en él interactiian un conjunto de fuerzas que histori-
camente se van modificando, dentro de las que destacan los cambios
en las actividades econ6micas mas dinamicas de la ciudad, asi como la
intervencion de las diferentes instancias de gobierno -local, estatal y fe-
deral-y los agentes que construyen la ciudad, principalmente los pro-
motores inmobiliarios y, en las ciudades de los paises subdesarrollados,
los grupos populares que autoconstruyen sus viviendas y algunos ren-
glones de equipamiento urbano (Polese, 1998: 381-387).

En espera de que en el futuro sea posible realizar un ejercicio
morfogenético de la estructuracién urbana de Monterrey que incor-
pore en detalle todos los anteriores determinantes, en lo que sigue se
presentara un modelo de la estructuracién del espacio del AMM subdi-
vido en tres momentos de su evolucién: 1950, 1970 y 1990. Se trata
Unicamente de ejemplificar que la cristalizacién de una metrépoli
comprende una serie de fases sucesivas o ciclos urbanos que se van
entretejiendo para conformar la actual trama urbana con sus peculia-
res usos del suelo y distribucién espacial de sus estratos sociales, se-
glin magnitudes que se han cuantificado en este trabajo.

En 1950 el tejido urbano tenia 4 032 hectareas (ha) donde habita-
ban 375 mil personas, esto es, presentaba una densidad de 93 hab./ha.?

2 La informacién del tejido urbano es muy fragmentaria e incompleta. El dato
obtenido fue para 1953 en que tenia 4774 ha con una densidad de 93 hab./ha (Garcia
y Ortiz, 1995: 311). Considerando esta densidad y con base en la poblacién de 1950 se
estimé una superficie de 4032 hectareas.
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En la grafica 4 se puede apreciar que existia inicamente el area co-
mercial del centro de la ciudad (el Central Bussiness District estadu-
nidense); una superficie pequena al oeste del centro para la clase alta
que se prolonga, aunque en forma discontinua, hacia el municipio de
San Pedro Garza Garcia; al norte se tiene la vieja zona industrial
(AGEB en blanco) que en esa época se localizaba en la periferia, y en
sus alrededores viviendas de trabajadores y de grupos acomodados; al
sur una gran area de la clase baja. La zona industrial se localiza a la sa-
lida de la carretera a Nuevo Laredo y Laredo, Texas, y la prolonga-
cién oriental de los estratos bajos en la de Reynosa. Adicionalmente,
se inicia la extension del tejido urbano hacia el Valle de Las Mitras,
entre el cerro de ese nombre y el del Topo, direcciéon en la que no
existe ninguna carretera.?® En esta etapa no se tiene una clara in-
fluencia del contexto orografico, habiendo sido determinada por el
sistema carretero y por la localizaciéon de las actividades industriales.
Se tiene, asi, una estructura urbana mononuclear que se extiende si-
guiendo dos vias carreteras y sin limitaciones geograficas de impor-
tancia, aunque el cauce del rio Santa Catarina que se encuentra al sur
del centro de la ciudad le dificulta crecer en esa direccién, siendo
que se establecen en el lado opuesto del rio un par de colonias popu-
lares (véase la grafica 4).

Entre 1950 y 1970 la dinidmica de crecimiento del AMM fue muy
acelerada, mas que triplicando su poblacion y superficie urbana al
presentar tasas geométricas de crecimiento anual de 6.3y 6.1%, res-
pectivamente. Al final del periodo, en 1970, alcanz6é la cifra de 1.3 mi-
llones de habitantes distribuidos en una extension de 13 193 ha.?» La
densidad se eleva a 97 hab./ha, por lo que el tejido urbano se mantie-
ne muy compacto, sin evidenciar signos de las bajas densidades que
observan las ciudades estadunidenses de esa magnitud. La rapida ex-
pansion del tejido urbano en 458 ha anuales representd un gran pro-
blema para las autoridades encargadas de la construccioén de equipa-
miento e infraestructura, pues aunque eran tiempos de un acelerado
crecimiento de su base industrial no fue posible atender los requeri-
mientos de todos los grupos populares y pronto sucedieron proble-

24 La forma de la trama urbana en esa época se presenta en Garcia y Ortiz (1995),
aunque el uso del suelo se desprende del actual, ajustado segiin el conocimiento de la
ciudad que supone tener el autor de este trabajo.

% Los datos existentes de la superficie urbana fueron de 10 258 ha en 1966 y de
36 097 ha en 1986 (Garcia y Ortiz, 1995: 311 y 315). El dato para 1970 es una interpo-
lacion de las anteriores cifras.
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mas politicos de envergadura.? Las principales invasiones de tierras
se hicieron al norte de Monterrey, en las faldas del Cerro del Topo y
en el municipio de Guadalupe, en la parte este del area metropolita-
na, zonas que junto con la comprendida entre las carreteras a Nuevo
Laredo y a Miguel Aleman, Tamaulipas, fueron hacia donde se pro-
longé naturalmente la localizacién de las viviendas populares, si-
guiendo el patrén existente en 1950 (véase la grafica 4). En el otro
polo social, las clases altas se extienden en dos areas: principalmente
en torno al niicleo existente en San Pedro Garza Garcia, donde se ini-
cia un centro comercial para satisfacer las necesidades de los residen-
tes, y en las faldas arboladas del Cerro de la Silla, que se comunica
con el centro de la ciudad mediante una avenida que corresponde a
la salida de la carretera a Tampico. Finalmente, las clases medias cre-
cen frente a la anterior area de clase alta y en el municipio de San Ni-
colas de los Garza, a un costado de la zona industrial tradicional (véa-
se la grafica 4). En 1970 la actividad comercial sigue esencialmente
concentrada en el centro de la ciudad, aunque se inicia un proceso
de desconcentracién con la formacién de ejes comerciales en las tres
principales carreteras (a Nuevo Laredo, Reynosay Tampico), los cua-
les lograrian su total consolidacién en el futuro. La gran industria se
empieza a localizar hacia Apodaca en la carretera a Ciudad Miguel
Aleman, asi como en la de Saltillo, entre los municipios de Santa Ca-
tarina y Garza Garcia. En 1971 se inaugura la Ciudad Industrial Mi-
tras con una superficie de 1 651 ha, en los limites de Santa Catarina y
Garza Garcia, area que en ese ano se encontraba fuera de la trama ur-
bana de la metrépoli (véase la grafica 4).?” En fin, la estructura urba-
na se expande siguiendo el patrén prevaleciente en los afios cincuen-
ta, esto es, cada estrato social continia el crecimiento ampliando su
nicleo preexistente. Se empieza a notar la influencia de la orografia
del entorno natural por la expansién de la ciudad por los estrechos
valles intermontanos que coinciden con las cuatro carreteras princi-

% En los afios setenta ocurren invasiones masivas de tierra organizadas por Unio-
nes de Colonos y la comuna popular de corte maoista Tierra y Libertad; todavia hasta
1983 los colonos salieron a bloquear las calles exigiendo el servicio de agua, logrando
el establecimiento de un programa gubernamental denominado “Agua para todos”
(Pozas, 1995: 426).

27 Entre 1971 y 1986 el niimero de empresas instaladas en esta nueva ciudad in-
dustrial fue de 2.9 anuales, por lo que a ese ritmo se requeriria casi un siglo para satu-
rarse (Garza, 1992: 93). La lenta realizacién de los terrenos explica que el proyecto ori-
ginal de una ciudad industrial integrada se haya desechado y se hayan fraccionado los
terrenos para todo tipo de inversién inmobiliaria.
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pales, formando un conjunto de segmentos metropolitanos que se-
mejan los pétalos de una flor, mas que un esquema de corte concén-
trico (véase la grafica 4).

En 1990 el AMM alcanza la cifra de 2.6 millones de habitantes y lle-
ga a ser la 87 ciudad mas poblada del planeta (Rodriguez, 1995:173).
Considerando que su tejido urbano era de 39 057 ha, se tiene que re-
duce su densidad a 66 hab./ha, significativamente menos que los 97
hab./ha que tuvo en 1970.% Asi, a pesar de reducir su crecimiento
anual de poblacién a 3.5% entre 1970 y 1990, la trama urbana aumenta
a 5.6% anual, elevando significativamente los requerimientos de inver-
sién en infraestructura y equipamiento por habitante. Sus cinco gran-
des segmentos o pétalos continiian superponiendo estratos sociales se-
mejantes y avanzando en las mismas direcciones, obligados por la
omnipresencia de sierras, cerros y lomerios. Las areas populares (estra-
tos muy bajo y bajo del cuadro 4), que representan 46.5% de la superfi-
cie total metropolitana en 1990, le confieren a la urbe un perfil de ciu-
dad del tercer mundo, aunque en verdad es reducida la extrema
pobreza. Dichas areas populares contintian su expansion hacia el norte
y el este, en los municipios de Apodaca, General Escobedo, Guadalupe v,
en forma incipiente, en Juarez.

Los estratos altos, con residencias equiparables a las mejores de las
ciudades de los paises del denominado primer mundo, representan
24.8% del total de la superficie urbana, siendo relativamente el estrato
mas amplio dentro de su clase en las principales metrépolis del pais,
con lo cual la ciudad adquiere cierto aire afluente (véase los cuadros 4
y 5). Su principal area de expansion esta en el municipio de San Pedro
Garza Garcia, envolviendo por todo su alrededor al niicleo original que
emergi6 en los anos cincuenta y casi cubre todo el municipio, siendo
que 64.9% de su superticie corresponde al estrato alto, lo que explica que
se considere el municipio mas afluente del pais y semeje una ciudad de
pais desarrollado (véase la grafica 4 y el cuadro 4). Otra pequena zona

28 El dato de 39 057 ha se obtuvo del Plan Estratégico (Comisién de Desarrollo Ur-
bano del Estado de Nuevo Le6n, 1995 125). Existe también la cifra de 42 536 ha del
Atlas de Monterrey (Garcia y Ortiz, 1995: 315), asi como también la de 47 528 ha que sur-
ge de sumar todas las AGEB que se presentan en el cuadro 4. Es claro, por tanto, que no
existen mediciones rigurosas del 4rea urbana y que las estimaciones existentes siguen
diferentes criterios. La cifra mds elevada de la suma de las AGEB incorpora su superficie
total independientemente de que esté o no completamente cubierta por el tejido urba-
no. De cualquier forma es evidente que al alcanzar un gran tamano la urbe requiere
mucha mayor superficie de vialidad, asi como iniciar una expansion periférica de baja
densidad, lo que abate la densidad media.
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de clase alta se encuentra al final del area urbana en el Canén del Hua-
jjuco en la salida a la carretera a Tampico.

Finalmente, los estratos medios (bajo, medio y medio alto en el
cuadro 4) absorben 26.8% de la superficie urbana. Santa Catarina y
Guadalupe son los municipios mas caracteristicos de estos estratos,
pues les corresponden 39.5 y 37.6% de su superficie total, aunque le
sigue San Nicolas de los Garza con 35.5%. Ante la saturacién del es-
pacio de este ltimo municipio, el crecimiento de las areas medias entre
1970 y 1990 fue principalmente hacia el valle entre los cerros de las
Mitras y del Topo hasta alcanzar el limite sur del municipio de Mon-
terrey. Una segunda area fue al norte de Guadalupe (véase la grifica
4y el cuadro 4).

El crecimiento industrial ocurre, en un primer momento durante
los anos setenta, en la carretera a Saltillo en el norte de San Pedro
Garza Garciay el este de Santa Catarina y, posteriormente, en la Ciu-
dad Industrial Mitras que entra a formar parte del area urbana, asi co-
mo en la salida hacia Miguel Aleman en el municipio de Apodaca, ca-
mino al Aeropuerto Internacional de la Ciudad de Monterrey, lugar
donde ha proliferado un conjunto significativo de pequeiios parques
industriales privados (véase la grafica 4).

La caracteristica mas sobresaliente del suelo comercial es su des-
concentracién del centro principal hacia ejes radiales conformados
por las cuatro principales avenidas que convergen en las carreteras de
Nuevo Laredo, Tampico, Reynosa y Saltillo. El eje de establecimien-
tos de restaurantes y de diversién para las clases medias y altas es el
correspondiente a la carretera a Tampico, al sur de la ciudad, el cual
se conecta mediante una nueva avenida de oriente a poniente con la
afluente zona de San Pedro Garza Garcia. Sin embargo, en tiendas
departamentales para los grupos sociales privilegiados se encuentra el
Centro Comercial Plaza San Agustin, el mall principal de la ciudad en
la nueva urbanizaciéon denominada Valle Oriente, asi como el Centro
Comercial Galerias Monterrey en el drea de clase alta al norte de
Monterrey, y a 10 minutos del anterior (véase la grafica 4). Como el
distrito comercial central, asi como la parte principal de los cuatro
ejes comerciales y este Gltimo mall se encuentran en el municipio de
Monterrey, éste concentra la mayor parte de las ventas comerciales
del AMM. Sin embargo, a medida que continiia la paulatina consolida-
cién en una urbe polinuclear, este municipio central reduce su parti-
cipacién en los ingresos comerciales de 63.4 a 59.1% en el lustro de
1988 a 1993, mientras que San Nicolas de los Garza lo hace de 20.8 a
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15.7% y Guadalupe lo mantiene en 9.2% (Garza y Rodriguez, 1995:
293 y 295; INEGL, 1994: 149-167). La mayor dinamica comercial ocurre
en San Pedro Garza Garcia, que eleva su participacién de 3.8% en
1988 a 8.0% en 1993, constituyendo el area comercial mas dinamica
de la metrépoli y donde se empieza a consolidar el centro comercial y de
servicios moderno, siendo que en estas actividades ya ha desplazado
al niicleo central que permanece como zona para el comercio popu-
lar y las oficinas administrativas del gobierno estatal.

En 1995 el AMM tenia 3 millones de habitantes y posiblemente un
tejido urbano de alrededor de 43 100 ha construidas en las 47 528 ha
que totalizan las AGEB urbanas de 1990.?° En términos generales, y
con el fin de considerarlos como parametros de la estructura urbana
de las metrépolis mexicanas, y probablemente en aquellas de los pai-
ses de desarrollo intermedio similar al de México, se tiene que 35%
de la trama urbana la ocupan viviendas de las clases populares, 25% los
estratos medios y 20% los altos. En estas superficies se encuentran
también la vialidad y el equipamiento urbano. El 20% restante es pa-
ra las actividades comerciales, de servicio e industriales. En términos
morfogenéticos se puede decir que a partir de 1950 la ciudad se ha
expandido siguiendo cuatro grandes segmentos o pétalos cuya direc-
cién ha sido determinada por cinco ejes carreteros y la orografia de
su ecosistema, produciendo un claro patrén de diferenciaciéon espa-
cial de las clases sociales. Los estratos altos se han ido desplegando en
segmentos alrededor de un niicleo residencial original (la Colonia
del Valle) hasta cubrir 65% del municipio de San Pedro Garza Garcia
en el suroeste de la metropdli. Dos zonas adicionales de este estrato
se encuentran, la primera, en el oeste de Monterrey hasta llegar a las
faldas del Cerro de las Mitras y en el sur, la segunda, en las partes ba-
jas del Cerro de la Silla (véase la grafica 4).

El segmento original de los estratos populares se inicia inmedia-
tamente al norte del rectangulo que circunda el centro principal
marcado con un circulo en el mapa 4, prolongandose hacia el norte
en forma de “p” en torno del Cerro del Topo Chico. En un segundo
momento se extiende de manera periférica en el gran pétalo que va
del este de la urbe, en el municipio de Guadalupe, hacia el norte, en
los municipios de Apodaca y General Escobedo. Desde los anos cin-

29 Entre 1986 y 1990 el tejido urbano aumenté de 36 097 a 39 057 ha, a una tasa
anual de 2%; proyectando esa tasa para 1995 se obtienen las 43 100 ha en ese afio.
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cuenta se desplazaron grupos de obreros de una gran empresa fundi-
dora que oper6 de 1900 a 1986, hacia Guadalupe. Al igual que en el
estrato alto, al niicleo obrero original se le fueron agregando segmen-
tos del mismo estrato, principalmente de 1970 a 1990, en forma de
abanico hacia el norte. Las carreteras a Reynosa, Miguel Aleman y
Nuevo Laredo los articulan y explican la direccién de su expansion.
Toda el area es significativamente mas arida que la del estrato de cla-
se alta, que disfruta de la vegetacién de la Sierra Madre Oriental y la
de La Silla (véase la grafica 4). En el resto del tejido urbano se en-
cuentran los estratos medios con un patrén menos definido y sirvien-
do algunas veces como segmento intermedio entre los dos extremos.

Se puede concluir que el AMM sigue un patrén morfolégico tnico
dificil de enmarcar en los modelos prevalecientes de la estructura urba-
na. Sin embargo, como éstos plantean, su expansién ha seguido los cin-
co ejes carreteros que la comunican con el resto del pais y, tres de ellos,
con la frontera norte, asi como por sus peculiaridades geograficas.
Igualmente, observa una clara tendencia a constituirse en una metrépo-
li de corte policéntrico, aunque con una significativa presencia de ejes
comerciales que no se ajustan a ninguna centralidad. El rasgo generali-
zable a las metrépolis de paises con un estado de desarrollo econémico
semejante al de México es la magnitud cuantitativa que sus clases socia-
les representan de la trama urbana y, con relacién al patrén disperso
de las ciudades estadunidenses, su estructura compacta.
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Area Metropolitana de Monterrey: Valores porcentuales de las variables
consideradas, por AGEB y municipios, 1990

Vivienda

Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua

municipios  cion pos- mayores  dovimi-  perma-  entu-

Y AGEB? primaria® 5 smd« torio nente  bada  Drenaje Factor®
190310001 Benito Judrez
0124 55.64 3.16 3362 6293 68.10 70.26 -0.53
013-9 46.12 8.49 40.22  70.39 82.68 88.27 -0.18
014-3 46.45 10.56 4565 71.30 90.43 85.65 -0.17
015-8 38.56 1.77 11.38 96.95 9593 9797 0.52
016-2 53.67 4.88 39.29 5982 7411 4196 -0.71
0177 63.94 3.62 81.57  20.48 2.05 0.00 -2.35
018-1 53.37 2.88 7.59 9873 9873 9873 044
019-6 52.63 3.97 3333 5185 7284 17.28 -0.86
023-2 - - - - - - -
024-7 - - - - - - -
025-1 75.68 0.00 50.00 3571 28.57 0.00 -1.87
028-5 57.14 62.50 0.00 75.00 75.00 0.00 -0.08
190060001 Apodaca

002-8 44.33 3.05 3425 67.12 8051 9357 -0.15
005-1 49.29 3.54 32.32 8446 86.43 95.00 0.02
006-6 43.81 6.83 3557 64.03 8340 94.86 -0.13
007-0 43.29 8.51 4398 63.69 8568 96.68 -0.17
008-5 42.28 14.38 3434 70.03 9091 9899 0.08
009-A 40.15 9.90 36.36 7149 9050 95.04 0.04
010-2 40.67 6.75 16.82 9429 96.10 98.20 0.46
013-6 70.59 25.00 80.00  80.00 0.00 0.00 -1.78
017-4 61.38 1.65 4848 2727 3131 14.14 -1.66
020-6 37.72 5.37 21.33 9452 9510 99.14 0.44
022-5 - - - - - - -
024-4 64.85 2.19 70.00 2333 2556 0.00 -2.06
026-3 - - - - - - -
027-8 47.62 18.18 57.14 7143 5714 57.14 -0.66
030-A 75.00 22.22 50.00 0.00 0.00 0.00 -2.23
031-4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
032-9 60.45 241 65.28 6697 11.06 0.99 -1.70
033-3 50.83 291 28.83 82,60 80.39 98.31 -0.01
034-8 52.71 2.60 3347 7810 5826 43.80 -0.60
035-2 58.76 4.22 4541 54.59 40.37 30.73 -1.18
036-7 64.15 0.00 56.60 56.60 24.53 0.00 -1.66
038-6 57.02 2.67 62.50 7282 31.05 15.08 -1.35
039-0 55.15 2.49 62.10 6870 24.87 3.72 -1.47
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Vivienda

Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
MUNLCIPLOS cién pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

y AGEB® primaria® 5 smd* torio nente bada  Drenaje Factor?
040-3 35.75 10.48 9.37  95.04 94.00 9896 0.61
041-8 29.29 5.85 20.88 9299 91.62 9643 0.49
042-2 65.19 1.50 73.09 41.31 0.00 0.00 -2.14
043-7 65.04 0.92 71.41 46.69 0.00 0.00 -2.08
044-1 51.74 8.29 43.15 54.11 75.34 30.82 -0.80
045-6 58.70 5.30 47.19 52.38 63.64 0.00 -1.22
046-0 42.59 7.65 25.77 86.03 8171 8596 0.11
0475 55.68 2.74 40.95 73.92 6296 67.37 -0.57
050-7 13.97 44.12 10,20 9796 9592 93.88 1.08
051-1 48.31 10.53 5254 6441 41.53 6525 -0.80
052-6 19.87 8.60 36.51 98.41 9524 9841 0.54
054-5 61.13 1.56 67.92  59.69 30.63 0.00 -1.66
055-A 32.81 4.08 13.31 97.61 99.15 99.15 0.62
056-4 67.42 0.93 76.82 2592 0.26 3.52 -2.31
0579 64.21 1.67 82.07 32.61 0.72 0.72 -2.28
058-3 18.81 10.50 1818 96.75 97.40 9740 0.74
059-8 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
060-0 26.34 3.81 25.79  99.37 9874 100.00 0.58
067-2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.39
068-7 46.75 2.78 38.89 61.11 61.11 66.67 —0.58
069-1 60.92 2.00 42.86 60.71  75.00 0.00 -1.07
0719 57.52 0.97 93.97 7.54 0.00 0.00 -2.55
072-3 45.67 5.18 15.23  86.42 93.88 96.78 0.32
073-8 38.50 4.05 17.27 9213 96.19 9838 0.44
190480001 Santa Catarina
014-0 46.59 3.88 19.29 8513 7459 86.08 0.04
016-A 43.57 4.44 28.31 75.60 82.23 82.83 -0.05
017-4 37.63 4.58 10.17 9842 9869 97.72 0.60
0189 59.80 2.86 25.71 7299 6410 77.49 -0.41
019-3 42.18 5.30 35.01 98.45 96.71 99.81 0.30
020-6 57.73 1.40 48.35 78.08 19.82 2282 -1.22
021-0 43.17 6.27 41.32 5599 8589 9451 -0.24
022-5 50.56 2.61 24.83 8425 8264 93.19 0.03
023-A 47.07 3.00 30.96 89.68 86.88 9656 0.11
025-9 52.76 2.85 39.42 65.47 6236 71.00 -0.58
026-3 40.08 6.48 23.45 81.21 92.66 9852 0.26
028-2 46.30 8.90 31.12 68.88 59.69 50.51 —-0.49
032-9 28.45 16.98 16.03 95.81 95.07 9396 0.65
033-3 64.29 8.63 46.49 2456 4298 2.63 -1.63
034-8 54.59 3.10 3453 6213 47.07 14.40 -1.02
035-2 72.00 16.67 33.33 0.00 0.00 0.00 -2.07
036-7 65.07 1.71 56.15 49.65 2517 25.73 -1.56
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Vivienda

Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
municipios cion pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

y AGEB? primaria® 5 smd < torio nente bada  Drenaje Factord
0387-1 32.04 8.57 12.06 98.93 98.39 98.39 0.67
038-6 87.75 4.67 11.80 98.10 99.15 99.70 0.59
039-0 - 3478 5.36 15.46 9748 96.30 98.82 0.56
040-3 28.18 8.33 62.16 9740 99.32 99.04 0.22
041-8 - - - - - - -
042-2 22.63 13.10 18.06 9756 98.29 98.29 0.73
044-1 - - - - - - -
045-6 68.10 1.24 61.91 65.82 9.86 0.00 -1.78
046-0 66.90 0.96 73.76  55.06 0.00 0.24 -2.05
047-5 31.71 4.30 349 9838 98.75 99.38 0.73
048-A 27.83 12.48 572 99.09 9922 99.09 0.82
0494 28.05 11.85 582 9946 98.78 99.32 0.81
050-7 40.27 4.41 8.66 9796 9623 9898 0.56
052-6 538.79 2.24 34.81 8294 60.07 51.19 -0.538
053-0 69.93 1.61 75.68  44.11 0.65 0.00 -2.19
054-5 62.88 1.75 29.11 75.80 5244 41.89 -0.75
055-A 29.76 13.80 1410 89.01 9414 9542 0.58
056-4 41.%5 4.49 25.91 7892 8563 9446 0.12
057-9 43.54 5.15 4218 6222 80.75 89.96 —-0.27
058-3 31.53 11.18 1583 89.99 92,69 91.47 0.50
059-8 40.65 5.96 1855 89.88 7895 79.84 0.16
060-0 41.59 3.42 3.69 99.08 98.81 9894 0.62
061-5 39.31 4.88 6.36 99.14 96.22 99.31 0.61
062-A 87.90 6.44 11.68 9047 9221 87.79 042
0634 33.96 3.54 1592 9499 9445 9499 050
064-9 69.57 1.09 7419 381.65 0.20 0.34 -2.28
075-7 61.54 9.09 4167  75.00 0.00 0.00 -1.45
076-1 - - - - - - -
077-6 - - - - - - -
190210001 General Escobedo
004-3 44.74 3.34 27.02 8727 8542 9699 0.15
007-7 65.12 0.00 66.67  33.33 0.00 0.00 -2.15
009-6 31.13 4.29 18.98 70.80 84.67 7883 0.13
011-3 5441 1.84 88.87 7725 5772 87.61 —0.43
013-2 82.78 1.72 20.00 98.33 9778 9722 0.52
016-6 42.05 6.37 3274 76.68 8296 9283 0.01
018-5 50.00 0.00 61.11 22.22 0.00 0.00 -2.02
019-A 27.77 9.03 1140 9745 98.16 9795 0.71
020-2 44.49 2.19 495 95.06 98.90 9890 0.53
021-7 25.83 11.38 9.86 96.17 9142 97.68 0.70
022-1 55.75 2.18 41.85 58.20 46.77 46.62 —0.95
023-6 57.82 2.53 40.76  49.76 39.81 30.09 -1.19
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Vivienda

Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
municipios cion pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

y AGEB? primaria® 5 smd ¢ torio nente bada  Drenaje Factor?
024-0 58.73 1.22 23.97 82,12 5825 7259 -0.38
025-5 79.76 0.00 67.86 0.00 0.00 0.00 -2.61
027-4 - - - - - - -
0289 54.17 25.00 57.14 0.00 0.00 0.00 -2.05
029-3 67.31 0.00 47.06 41.18 29.41 17.65 —1.60
030-6 64.22 3.16 41.17 86.41 54.66 29.61 —0.84
031-0 70.59 0.00 47.06 76.47 50.00 61.76 -0.92
032-5 43.75 28.57 0.00 0.00 0.00 0.00 -1.35
033-A 15.78 20.56 12.14 9823 98.01 97.13 0.92
034-4 74.80 0.00 53.33 0.00 13.33 0.00 -2.31
0359 58.87 3.00 75.37  56.10 21.71 74.39 -1.35
036-3 54.87 0.55 69.42 65.16 2757 77.69 -1.13
037-8 58.82 22.22 0.00 0.00 0.00 0.00 -1.56
038-2 65.93 1.29 65.49  59.64 0.81 0.00 -1.91
039-7 68.07 1.53 66.37  48.10 0.00 0.00 -2.04
040-A 51.98 1.71 50.00 52.63 55.70 54.82 —0.93
041-4 45.63 5.97 4789 56.32 6552 70.11 -0.62
042-9 48.48 5.85 27.51 73.35 8252 87.63 —0.08
043-3 46.14 4.77 35.73 76.83 77.28 91.67 —0.13
044-8 28.38 9.37 740 98.30 9850 98.80 0.76
045-2 41.29 4.19 544 9844 9733 9811 0.59
046-7 41.62 5.04 11.46 9691 9854 98.82 0.53
047-1 42.39 4.27 579 9810 9890 9890 0.59
048-6 67.95 2.02 72.19  41.11 1244 0.69 -2.06
049-0 68.24 0.32 52.11 50.70 2347 0.00 -1.72
050-3 76.88 0.32 74.58 55.08 0.00 0.00 -2.17
051-8 68.33 0.81 66.84  60.91 0.00 1.22 -1.94
052-2 74.39 1.24 80.31 17.10 2.07 2.07 -2.49
053-7 72.78 2.20 59.02  44.26 0.00 0.00 -2.05
055-6 70.97 0.00 81.58 39.47 0.00 0.00 -2.31
056-0 74.12 0.00 62.50 1429 3393 5.36 -2.09
057-5 33.45 3.76 18.00 9440 93.60 94.00 0.47
058-A 82.95 0.00 58.70  39.13 10.87 0.00 -2.14
059-4 80.65 0.00 82.05 0.00 0.00 0.00 -2.76
060-7 76.92 8.70 61.54 23.08 0.00 0.00 -2.26
061-1 70.42 0.00 50.00  26.00 22.00 0.00 -1.95
062-6 74.04 1.75 67.50 10.00  20.00 0.00 -2.30
063-0 83.45 1.54 91.04 0.00 0.00 0.00 —2.87
064-5 - - - - - - -
190260001 Guadalupe
002-0 47.79 2.61 3542 67.71 7280 91.19 -0.27

003-5 52.78 2.88 34.39 6852 6296 69.58 -0.51
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Vivienda

Clavede  Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
municipios  cion pos- mayores  dormi-  perma-  eniu-

y AGEB® primaria® 5 smd© torio nente  bada  Drenaje Factor!
005-4 29.78 14.12 19.52 8555 9592 98.64 053
006-9 31.31 6.81 820 9875 9947 99.64 0.72
007-3 30.40 14.67 20.85  78.57 9344 98.92 0.44
008-8 33.63 9.55 1786  81.80 9556 99.09 0.44
009-2 8.87  45.79 8.82 9891 9851 9950 1.22
010-5 8.16  48.00 11.23  97.64 98.78 9894 1.20
011-A 22.75 13.85 10.66  96.84 9848 98.26 0.81
0124 29.91 9.11 11.58  99.16 99.02 99.58 0.72
014-3 42.86 60.00 0.00 0.00 57.14 0.00 —0.71
015-8 24.88 27.19 12.82 9531 96.21 98.74 0.82
016-2 20.31 34.97 12.79  98.24 99.26 9956 0.98
017-7 16.85 34.79 929 9840 9840 99.20 1.04
018-1 18.77 29.72 886 9749 9833 97.16 097
019-6 20.08 26.18 10.91  94.00 98.00 99.82 0.90
021-3 33.29 9.02 21.50 8277 84.83 9470 031
0228 47.82 4.58 3430  51.00 79.31 86.93 -0.37
023-2 20.94 19.59 6.93 97.69 98.64 9334 0.88
024-7 42.04 10.84 18.47 8584 87.79 9523 0.30
025-1 58.16 1.76 36.48 59.67 6279 82.34 -0.59
028-5 36.25 8.26 36.04 7149 93.63 9884 0.12
029-A 38.04 9.22 37.74 69.88 90.26 97.87 0.05
030-2 40.06 8.04 35.87 67.30 84.33 88.41 -0.09
031-7 42.19 4.39 3294 7135 8341 89.44 -0.07
032-1 29.29 10.98 11.21  96.85 98.82 9941 0.72
033-6 26.27 16.11 7.12 9944 9956 99.89 0.86
034-0 34.48 7.83 10.14 9757 9799 95.07 0.62
035-5 39.48 4.26 2246  81.01 9232 95.07 0.24
038-9 45.56 3.03 30.50 75.65 89.18 91.70 -0.01
039-3 38.21 7.91 20.75 8347 86.88 98.09 0.29
040-6 50.39 1.62 31.08 7629 7732 93.23 -0.14
041-0 38.03 7.62 16.60 88.61 89.69 92.14 0.37
042-5 37.93 5.60 31.73 68.05 93.35 99.56 0.10
044-4 34.68 9.58 25.98 8354 9317 9768 0.34
045-9 34.29 9.39 20.24 8548 92.63 99.56 0.42
047-8 26.92 16.32 19.84 9037 95.04 97.67 0.60
048-2 20.28 19.86 940 9845 98.20 92.89 0.87
049-7 41.67 533 23.75 7326 8328 8522 0.02
050-A 52.29 493 45.47 5059 60.63 75.59 -0.73
051-4 53.49 2.17 4251 48.88 52.81 69.66 -0.84
052-9 56.92 2.29 3958 7045 4821 51.94 -0.80
053-3 38.83 8.82 29.72 71.15 9493 98.08 0.16
054-8 28.77 12.87 17.82 9691 98.27 99.63 0.67
055-2 34.38 10.56 1050  96.69 9448 98.90 0.63
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municipios  cién pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

y AGEB? primaria® 5 smd¢ torio nente  bada  Drenaje Facior?
056-7 39.89 7.35 21.28 87.70 88.77 93.16 0.29
057-1 42.74 3.35 22.31 83.52 88.44 89.47 0.16
058-6 41.47 3.81 2293 86.03 89.22 9787 025
059-0 52.46 2.69 2793 7875 76778 93.87 -0.11
060-3 45.01 3.60 2752 73.11 92.02 96.01 0.06
061-8 41.77 4.81 2298 74.68 88.40 9723 0.14
064-1 48.46 2.43 23.20 7397 80.76 9250 -0.04
065-6 39.77 4.08 20.61 8393 88.13 9313 0.24
070-7 43.38 4.52 2098 77.70 9412 9851 0.22
0730 48.83 2.21 2350 79.79 86.69 9556 0.06
0745 47.60 5.41 22.82 8225 89.86 96.62 0.16
0779 48.17 2.86 47771 6209 4575 7582 -0.73
078-3 48.75 3.42 3506 76.72 8534 95.69 —0.08
079-8 46.09 2.38 30.09 7712 8840 98.22 0.04
080-0 63.83 2.79 4759 6259 1824 1593 -1.45
081-5 50.93 2.54 20.32 86.63 87.60 96.83 0.15
082-A 56.68 2.24 40.09 6537 5140 54.52 —0.81
084-9 45.54 6.60 4875 7000 43775 47.50 -0.80
085-3 52.90 2.00 36.10 63.90 6724 8270 -0.46
086-8 8.63 64.00 891 9824 96.61 99.62 1.32
0872 9.71 60.12 392 9874 99.02 99.16 1.35
088-7 8.54 60.72 420 9840 9940 99.40 1.37
093-3 39.29 1.75 32.83 8703 79.03 8717 0.03
095-7 59.40 1.51 49.47 7035 5545 25.80 -1.03
096-1 - - - - - - -
097-6 51.35 14.29 40.00  70.00 90.00 0.00 -0.67
099-5 52.84 2.35 26.62 70.24 79.67 93.72 -0.15
100-A 49.82 1.46 4222 8333 5778 52.22 -0.57
1014 46.51 2.98 30.55 91.21 7495 87.03 -0.01
1029 33.33 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 -1.43
103-3 36.16 3.23 26.49  91.37 9265 9557 0.32
104-8 50.08 4.42 35.35  82.27 60.04 52.08 —0.48
105-2 66.15 1.28 69.38  41.77 29.38 0.41 -1.89
106-7 67.81 0.68 61.63 43.14 3.78 0.00 -2.02
107-1 22.75 6.22 49.44 98.06 9389 9750 0.35
110-3 55.16 1.56 39.53  80.23 32.56 5.81 -1.09
112-2 43.16 4.92 36.74 81.24 68.99 61.01 -0.31
113-7 61.62 1.23 76.74  25.70 1.50 122 -2.25
115-6 52.78 17.65 69.23  46.15 0.00 0.00 -1.81
116-0 6.71 56.70 1090 96.46 97.68 9796 1.26
1175 1057  46.32 9.07 9670 9732 9485 1.14
118-A 66.67 37.50 57.14 0.00 0.00 0.00 -2.11
1194 46.69 6.38 30.53 81.23 6753 76.05 -0.20
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municipios cién pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

Yy AGEB? primaria® 5 smd© torio nente bada  Drenaje Factor?
120-7 17.67 8.38 7.06 9448 98.16 99.08 0.84
122-6 33.11 3.77 7.11 98.18 97.73 99.24 0.67
123-0 79.07 4.60 ©76.72 3.45 0.00 0.00 -2.63
125-A 14.96 58.40 0.00 100.00 100.00 100.00 1.34
126-4 64.55 0.39 88.89 16.89 0.00 0.00 -2.50
127-9 60.53 2.63 4307 6883 49.89 16.77 -1.08
128-3 60.59 2.36 4773  65.51 47.83 5.04 -1.24
129-8 35.11 9.54 14.19 9771 96.72 99.02 0.60
130-0 34.01 7.10 15.08 98.30 97.78 99.08 0.60
131-5 5.18 43.56 1728 96.09 9822 9858 1.13
132-A 9.18 40.56 13.28 9431 96.72 96.90 1.07
133-4 63.64 2.20 35.21 72.10 68.39 8594 -0.47
1349 54.01 3.13 39.09 7718 65.27 6292 -0.51
135-3 41.91 4.30 27.11 7570 9174 87.60 0.07
136-8 45.57 6.06 2392 81.39 91.14 9456 0.16
187-2 43.71 2.63 2945 75.68 89.05 97.44 0.06
138-7 24.94 12.92 1752 9844 9944 99.22 0.73
139-1 40.42 2.76 3.25 99.15 9889 99.49 0.64
140-4 39.34 8.24 2328 7241 8768 95.07 0.15
141-9 35.44 11.14 17.66 8365 9320 96.38 0.42
142-3 33.98 8.13 15.66 9494 96.84 99.21 0.57
143-8 34.34 10.78 16.96 88.17 9310 99.21 0.49
144-2 34.74 8.66 20.86 87.00 98.00 98.71 0.45
145-7 35.52 7.66 21.89 87.32 9477 98.26 0.41
146-1 45.82 5.61 19.60 83.19 8748 87.74 0.15
147-6 43.95 2.76 15.83 86.20 92,51 97.65 0.31
148-0 48.42 3.26 34.41 69.18 73.76 76.36 -0.33
149-5 21.96 5.87 5399 99.26 99.41 98.96 0.37
150-8 22.47 7.98 5258 9596 90.34 98.20 0.29
151-2 19.50 22.57 10.03 9751 99.17 99.67 0.93
152-7 12.87 36.34 527 96.73 9836 98.18 1.12
153-1 43.06 5.64 15.82 90.18 8520 9834 0.32
154-6 42.12 5.11 23,22 8265 9204 9896 0.24
155-0 38.70 5.45 2799 8498 87.60 96.81 0.21
156-5 49.17 3.18 27.06 81.08 8658 95.18 0.04
157-A 37.74 7.28 2097 8221 89.51 96.44 0.29
158-4 51.33 2.09 2472 7214 8754 91.29 -0.06
159-9 59.17 2.43 28.835 76.96 77.09 94.69 -0.20
160-1 54.44 2.54 28.91 80.96 81.32 95.65 -0.08
161-6 28.18 5.94 1990 9299 9790 96.37 0.55
162-0 28.22 8.11 19.00 93.00 9801 9720 0.58
163-5 27.46 8.96 14.18 9430 96.78 98.54 0.65
164-A 48.62 2.96 3574 5863 7992 73.09 -0.41
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Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
MURICEPIOS cion pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

y AGEB® primaria® 5 smd© torio nente bada  Drenaje Factord
165-4 54.32 2.09 3094 67.15 5355 66.71 —0.68
1669 56.59 2.02 4369 58.36 55.80 64.33 -0.82
168-8 30.84 9.85 20.20 96.63 94.44 9780 0.56
169-2 19.97 18.53 31.88 98.91 97.83 9891 0.68
171-A 34.07 5.08 9.91 95.70  96.07 99.44 0.61
172-4 35.06 5.76 10.31 9594 9563 9844 0.59
1739 29.32 4.24 15.38 97.76 9899 98.99 0.64
174-3 58.19 1.63 59.80  61.67 17.48 5.06 -1.60
175-8 18.52 64.29 0.00  90.91 100.00 100.00 1.27
176-2 56.25 2.34 3723 74.07 6745 3353 -0.71
177-7 57.39 1.89 4922 67.71 23.82 5.64 -1.38
178-1 72.50 5.00 41.67  50.00 0.00 0.00 -1.81
1809 80.57 0.00 79.55 0.00 0.00 0.00 -2.73
190190001 San Pedro Garza Garcia
001-1 61.20 2.35 36.31 69.11 68.02 73.53 -0.56
002-6 55.04 4.35 18.65 85.04 7648 87.77 -0.02
003-0 46.14 5.36 3565 56.90 70.77 80.26 -0.41
005-A 10.93 44.62 594 9750 9844 9844 1.20
0064 10.69 50.05 12.89 96.20 96.20 96.47 1.13
0079 12.13 51.26 895 096.42 98.02 98.11 1.18
008-3 12.86 45.90 854 9739 9312 97.03 1.11
009-8 14.52 51.25 8.10 96.15 9818 9798 1.16
010-0 13.58 50.78 445 96.13 9691 9729 1.19
011-5 32.43 13.03 21.51 81.07 88.64 98.62 0.38
012-A 32.41 13.39 23.71 82.27 9299 97.94 0.40
0134 26.73 28.80 1794 90.08 89.70 97.67 0.66
0149 31.94 18.58 18.55 72.18 89.11 96.77 0.37
015-3 30.38 17.73 19.90 R80.10 95.72 96.73 0.48
016-8 14.58 44.85 7.30 90.75 91.28 9093 0.99
0172 14.73 42.89 488 9463 96.83 97.07 1.11
018-7 17.45 45.85 590 9332 9699 98.03 1.08
019-1 29.61 20.42 1455 8824 9226 94.43 0.59
020-4 30.12 26.44 14.20 86.19 90.75 97.08 0.62
0219 15.16 49.11 5,51 9574 9749 9724 1.15
022-3 14.90 49.74 432 9423 96.58 96.76 1.15
023-8 14.99 45.63 418 96.64 9742 97.67 1.16
024-2 14.27 43.75 5.86 95.35 9778 98.38 1.13
025-7 15.44 39.21 440 91.76 97.25 97.80 1.06
026-1 17.13 43.61 2.60 9481 96.54 9654 1.10
028-0 12.06 48.75 13.73 95.10 9346 96.73 1.07
031-2 68.76 1.09 40.88 68.24 62,65 80.59 -0.70

032-7 31.94 6.70 6.88 95.85 9796 97.77 0.68
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Clavede  Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
municipios  cion pos- mayores  dormi-  perma-  entu-

y AGEB? primaria® 5 smd* torio nente  bada  Drenaje Factord
033-1 37.34 5.03 1950 88.66 86.51 94.67 0.32
035-0 920 61.14 1583 9353 97.84 97.84 1.19
036-5 8.00 56.10 11.43 9143 100.00 100.00 1.22
037-A 18.23 39.41 400 86.67 94.67 95.33 0.96
038-4 20.16 35.06 3.25 9268 98.37 98.37 101
0399 10.19 54.76 526 97.37 9868 98.68 1.28
040-1 38.60 16.73 28.53  76.90 65.76 77.72 -0.06
041-6 12.17 43.75 0.00 100.00 100.00 100.00 1.28
042-0 18.63 39.54 6.06 91.77 9784 96.10 1.01
043-5 12.76 58.65 598 9841 9880 98.80 1.28
045-4 11.11 71.43 0.00 100.00 100.00 100.00 1.47
046-9 21.00  36.79 8.89 88.89 9889 7444 0.79
047-3 25.77 4375 10.34 8276 89.66 86.21 0.72
048-8 44.30 18.55 3470 4384 6575 47.03 -0.63
049-2 21.86  30.30 1511 8874 9244 9511 0.75
050-5 15.16  40.92 567 96.33 97.00 97.00 110
051-A 1479  39.79 3.08 91.15 9692 97.69 108
0539 20.60 18.01 30.74 98.22 98.71 98.71 0.68
054-3 33.85 9.23 17.23 9358 9595 96.96 0.53
055-8 25.99 42.31 22.41 91.38 91.38 93.10 0.72
056-2 45.16 16.22 36.84 42,11 5263 36.84 -0.85
190390001 Monterrey
002-9 48.58 2.95 26.68 75.03 83.24 93.61 -0.04
003-3 43.63 2.89 28.43  79.37 81.13 9245 0.02
004-8 49.80 1.37 3408 7414 7280 9297 —0.22
005-2 50.94 2.25 2621 71.71 69.52 82.02 -0.26
006-7 30.23 8.45 497 99.12 99.23 99.23 0.77
007-1 26.39 10.56 384 9801 99.15 99.15 083
010-3 26.71 12.15 4.82 9898 9772 99.24 0.83
011-8 50.71 2.09 26.41 88.27 8532 9776 0.09
012-2 47.92 2.80 2593  90.19 8659 97.70 0.15
013-7 34.96 4.61 4.40 97.23 9894 98.87 0.68
014-1 28.55 9.32 541 97.79 9348 93.73 0.71
015-6 29.31 12.09 10.83 9863 98.63 99.00 0.74
0160 27.71 12.57 727  99.22 9896 9948 0.81
0175 28.36 8.44 6.70 9821 99.11 99.33 0.77
018-A 44.70 1.91 22.07 90.81 89.02 98.94 025
0194 41.74 2.58 18.57 87.89 9273 98.65 0.33
020-7 55.57 2.64 36.29 8147 7718 9296 -0.20
022-6 54.46 2.20 25.02 80.43 75.07 91.96 -0.11
023-0 56.94 3.40 25.65 71.41 5164  30.40 -0.75
024-5 35.99 5.90 533 97.89 9856 9856 0.67



LA ESTRUCTURA SOCIOESPACIAL DE MONTERREY, 1970-1990 589
Vivienda

Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
municipios cion pos-  mayores dormi-  perma-  entu-
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025-A 40.49 4.90 14.00 83.09 87.66 9243 0.28
026-4 50.18 4.40 2459  78.78 77.32 87.70 -0.07
0279 26.73 10.22 9.26 99.06 98.43 9874 0.77
028-3 28.80 12.69 6.10 99.11 99.26 99.11 0.81
029-8 42.34 5.05 26.67 81.89 83.75 92.80 0.10
031-5 56.35 2.80 27.52 6659 70.43 70.31 -0.44
032-A 64.08 2.37 31.54 6228 48.59 61.07 —0.81
033-4 49.34 6.87 2770 69.82 7342 75.68 -0.25
0349 36.04 11.75 1443 9140 92.27 9854 0.52
035-3 27.64 11.30 519 98.68 98.87 98.11 0.81
036-8 38.30 9.16 17.22 80.44 7268 86.18 0.14
037-2 15.27 27.83 4.77 9824 9899 99.25 1.06
038-7 41.60 11.74 2760 80.18 63.09 7284 -0.14
039-1 43.73 3.67 2764 8497 7987 8573 0.03
040-4 36.30 557 37.19 8594 8844 96.15 0.16
041-9 42.41 4.84 23.03 78.25 86.00 93.24 0.13
042-3 51.28 3.31 31.11 61.59 81.80 84.44 -0.29
043-8 57.38 3.24 39.25 46.26 61.35 65.94 —-0.83
044-2 49.32 5.06 19.60 73.61 7253 7870 -0.14
045-7 24.61 20.77 3.78 9771 9861 9881 0.91
046-1 20.64 19.54 480 98.00 9770 9870 0.93
047-6 33.43 6.72 17.42 89.89 96.30 98.60 0.50
048-0 27.25 14.75 10.23 8721 9296 9851 0.64
049-5 41.35 7.94 23.38  80.00 93.51 96.62 0.24
050-8 39.16 6.42 27.76 8589 8742 9831 0.23
051-2 33.79 12.56 17.55 88.00 9332 96.94 0.49
052-7 45.00 2.68 1555 88.34 94.35 98.59 0.34
053-1 40.64 4.61 2493 81.69 89.00 98.61 0.21
054-6 31.79 11.28 19.75 88.21 9328 95.76 0.47
055-0 41.84 5.25 2279 81.38 91.49 9791 0.23
056-5 50.73 2.87 2797 5528 69.11 85.53 -0.39
057-A 44.46 6.16 39.09 56.36 75.20 97.96 -0.28
058-4 39.78 3.18 19.73 78.48 8797 9198 0.19
0599 8.52 54.80 502 9551 9287 9590 1.23
060-1 47.85 4.76 18.38 78.72 79.32 87.09 0.03
061-6 11.65 33.01 539 9795 98.03 9820 1.11
062-0 9.69 40.53 6.52 9777 9857 9873 1.18
063-5 18.99 28.63 6.56 9821 9762 9893 1.00
064-A 28.88 14.01 1590 9129 96.62 99.24 0.63
065-4 22.75 19.95 10.31  98.06 98.27 98.67 0.86
066-9 40.65 5.20 28.99 6248 85.26 97.56 -0.03
067-3 43.04 4.64 40.48 4383 73.89 96.17 -0.42
068-8 49.46 6.58 40.76 4321 66.85 72.69 -0.68
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Vivienda

Clave de Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
municipios  cién pos- mayores  dormi-  perma-  entu-

y AGEB* primaria® 5 smd« torio nente bada  Drenaje Factord
069-2 14.51 30.10 756  97.09 97.09 97.38 1.02
070-5 10.36 52.85 436 97.32 97656 97.32 1.26
071-A 10.00 48.92 548 96.11 9876 98.76 1.23
073-9 21.12 23.20 7.27 97.85 9835 98.35 0.93
074-3 29.61 12.06 2252  90.64 9729 99.19 0.54
075-8 22.07 18.82 10.84 98,49 99.10 98.49 0.86
076-2 44.21 5.64 40.64 5H5.38 75.30 91.77 -0.34
077-7 37.49 7.87 4046 57.41 81.34 9573 -0.17
078-1 29.44 13.54 36.05 80.81 90.70 98.26 0.29
080-9 43.26 7.45 28.00 56.00 88.00 94.00 -0.09
081-3 30.10 13.02 21.71 92.07 9791 9896 0.57
082-8 23.49 25.42 11.14 9741 99.48 99.48 0.89
083-2 21.75 25.17 859 9949 9899 9949 095
084-7 40.00 5.95 26.80 75.49 94.12 99.02 0.19
085-1 38.18 7.72 19.66 87.86 96.24 99.32 0.42
086-6 8.55 54.65 7.01 93.70 97.72 98.60 1.24
087-0 41.80 4.59 35.23 61.21 80.57 93.89 -0.17
088-5 18.72 30.12 11.57 90.67 98.10 98.79 0.90
089-A 15.50 35.48 859 9348 93.80 92.17 0.95
090-2 14.59 36.55 10.57 9871 98.99 99.26 1.07
091-7 33.16 10.84 926.36  87.06 97.67 99.03 0.43
092-1 55.09 3.61 51.32 35.13 5257 71.64 -1.04
093-6 37.92 7.95 33.12 69.26 91.72 96.86 0.08
094-0 45.73 4.03 4365 49.48 73.39 79.30 -0.54
095-5 43.16 6.27 3986 5541 79.73 96.62 -0.26
096-A 35.79 7.29 42.41 76.07 92.02 97.86 0.08
0974 20.76 24 .86 17.63 9898 98.64 99.32 0.86
098-9 39.53 8.28 4345 65.24 88.28 97.24 -0.09
099-3 46.50 2.95 4854 3941 6644 93.46 -0.66
100-8 44.58 4.52 4459 5251 8294 9487 -0.35
101-2 43.08 8.76 4599 5493 7427 98.72 -0.33
102-7 36.55 8.03 39.08 5252 90.34 97.90 -0.11
103-1 42.56 4.44 4049 6278 8282 9796 -0.18
104-6 46.65 7.77 52.24  40.20 71.06 91.81 -0.63
105-0 45.08 3.71 39.07 7041 8356 98.26 -0.12
106-5 44.21 4.44 37.03 5562 7841 98.20 -0.25
107-A 45.16 5.61 43.29 5450 70.14 96.09 -0.40
108-4 44.84 5.89 29.14 69.60 8574 96.23 -0.01
109-9 45.16 4.49 29.14 6823 8741 99.06 -0.01
110-1 41.17 3.44 32.52 65.31 81.98 96.34 -0.08
112-0 28.78 17.02 7.31 8948 85.83 90.81 0.59
1135 8.85 58.56 10.47 9892 98.56 98.92 1.28

114-A 10.23 50.06 862 97.25 9817 9817 121
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115-4 11.01 46.79 13.42 9764 9749 9735 1.12
1169 15.95 38.60 1621 9540 9650 96.13 0.95
117-3 19.53 32.46 16.05 9335 9535 9842 0.86
118-8 36.82 7.69 3451 66.83 8859 9791 0.04
119-2 34.17 9.17 36.75  74.07 91.66 99.17 0.15
120-5 39.46 7.96 37.04 56.79 69.14 100.00 -0.23
1224 44.36 5.58 4383 56.40 76.45 78.04 -0.44
123-9 41.23 7.18 37.42 6487 8315 96.28 -0.10
124-3 50.67 3.91 59.69 27.81 68.75 87.50 -0.92
125-8 38.32 6.00 40.78  73.714 77.65 9497 -0.09
126-2 36.07 10.52 2730 87.69 9570 98.96 0.38
127-7 38.46 10.68 3428 69.86 89.91 98.19 0.08
128-1 34.33 13.68 3595 7778 96.08 99.35 0.25
129-6 36.00 8.83 40.19 7299 92,03 98.12 0.08
1309 36.01 11.87 3528 79.05 9576 99.07 0.24
131-3 39.16 494 3484 65.00 8892 96.99 -0.02
132-8 37.23 11.79 38.90 71.3¢ 9244 99.06 0.10
133-2 41.71 5.05 36.67 56.60 80.57 93.27 -0.22
134-7 39.97 4.13 30.71 66.10 91.19 96.65 0.03
135-1 44.27 5.35 39.01 55.82 83.04 9599 ~-0.25
137-0 30.35 21.18 14.84 89.06 9297 9297 059
138-5 35.35 10.58 38.95 7149 89.23 95.06 0.06
139-A 29.86 13.04 10.43 9545 9572 89.84 0.64
140-2 16.35 28.52 12.25 9657 96.08 99.02 0.94
141-7 8.62 59.35 6.22 9751 98.13 98.60 1.32
142-1 7.61 63.80 9.66 9811 98.11 9853 1.33
143-6 11.49 53.26 1381 9761 9742 9853 1.16
144-0 12.14 47.71 10.51 9685 99.10 99.10 1.16
145-5 14.13 40.08 1146 98.15 9852 9852 1.08
146-A 29.81 13.79 33.27 79.60 96.04 97.82 0.34
147-4 26.49 15.27 30.97 79.87 9458 98.89 0.40
1489 24.48 19.15 29.77 8652 9353 97.84 0.51
149-3 25.06 18.51 28.57 80.44 90.99 98.68 0.44
150-6 28.44 16.81 26.24 85.82 97.87 9858 0.51
151-0 27.28 12.28 4143 77.88 81.00 93.77 0.13
152-5 24.38 18.63 2546  86.81 9421 9653 0.55
153-A 22.21 18.54 21.10 8650 95.78 98.31 0.63
154-4 21.83 26.12 20.63 7817 91.67 9643 0.58
1559 20.80 18.83 25.27 8415 98.29 99.14 0.61
156-3 28.35 15.56 31.03 8146 9691 9852 041
157-8 27.43 15.63 34.01 8259 9470 98.88 0.39
158-2 32.11 12.26 35.00 8098 95.74 98.20 0.30
160-A 37.30 8.72 31.85 7197 91.00 9651 0.13
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161-4 32.11 13.49 18.71 9211 96.28 98.99 0.57
162-9 2794  33.92 26.28 77.64 90.33 89.73 045
163-3 17.79 44.95 16.46 89.66 9283 95.99 0.90
164-8 16.53  39.08 17.63 9312 9828 98.49 0.94
165-2 14.11 34.36 15.46 9479 98.74 9874 0.98
166-7 22.25 20.14 25.50  90.69 9623 97.12 0.63
167-1 21.01 23.09 2492 8469 9512 98.10 0.62
168.6 34.64 14.62 3784 6432 7135 9189 -0.10
169-0 21.10 19.45 26.83 71.95 9512 9756 0.46
170-3 26.80 16.09 3372 7249 9217 98.28 0.29
171-8 14.80 42.52 13.25 9432 9890 9842 1.04
172-2 16.93 32.80 18.80 90.98 96.99 9850 0.86
173-7 2386  22.62 28.47 73.61 91.67 98.61 0.43
174-1 - - - - - - -
175-6 24.49 18.68 32.03 65.84 9537 98.93 0.33
176-0 34.83 7.94 4323 5460 81.90 96.28 -0.18
1775 38.29 9.47 3449 5843 80.35 96.04 -0.10
178-A 20.72 26.41 948 98.04 98.69 9935 094
179-4 38.28 10.09 28.41 67.09 8741 98.61 0.10
180-7 17.39 28.04 7.70  96.70 98.27 9858 0.99
181-1 20.65 25.99 1282 8842 9514 9659 0.78
182-6 10.00 51.59 571 9762 96.67 99.05 1.25
183-0 10.99 45 .82 6.35 97.88 9894 9894 1.21
184-5 10.65 43.01 826 9858 9886 99.15 1.18
185-A 46.20 4.29 40.55 43.20 64.38 72.74 -0.67
186-4 47.98 8.10 31.84 5550 66.50 76.99 -0.43
1879 44.83 2.97 4545  46.55 70.97 93.54 -0.51
188-3 40.77 425 4488 50.19 82.07 9535 -0.33
189-8 39.67 4.36 35.19 53.82 8530 9456 -0.17
190-0 37.71 9.75 4427 53.15 8711 9212 -0.21
191-5 35.59 12.89 40.26 62.16 9243 9871 0.03
192-A 16.57 33.99 9.69 9831 9874 99.02 1.04
193-4 21.05 31.23 1283 89.41 9647 98.88 0.84
1949 24.47 217.87 16.28 86.54 8846 95.02 0.64
195-3 51.08 2.42 34.70  53.78 7456 91.22 -0.41
196-8 4279 4.70 39.14 5273 80.30 96.06 -0.28
197-2 40.25 432 38.03 57.16 8544 96.27 -0.17
198-7 39.93 6.44 3734 60.10 8433 97.14 -0.12
199-1 38.11 7.85 39.82  55.67 85.28 97.99 -0.14
200-6 11.25 48.42 12.44 9855 98.87 99.35 1.17
201-0 4.01 24.34 11.11  96.67 9778 98.89 1.08
202-5 16.33  35.84 10.66  90.29 9757 9853 0.96
204-4 28.87 14.70 17.68 9429 9742 9890 0.65
2059 55.39 241 48.40 4822 4749 4228 -1.12
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206-3 12.55 41.80 6.53 99.02 99.18 99.18 1.18
207-8 26.69 16.07 17.81 83.53 93.61 96.30 0.55
208-2 14.48 42.71 6.47 9774 9850 9880 1.14
209-7 5.51 40.35 2497 9827 9898 99.18 1.05
210-A 9.39 45.69 12.18 96.08 97.01 9757 1.13
211-4 8.31 52.15 5.38 0842 9889 98.89 1.29
212-9 38.67 9.99 19.26 77.16 81.63 77.16 0.10
213-3 52.05 3.35 4352 5211 65.21 76.20 -0.67
215-2 18.93 25.16 11.63 94.71 96.41 95.77 0.87
216-7 11.20 42.32 493 98.03 99.45 9945 1.20
218-6 14.34 34.26 7.14 9256 9464 93.75 0.98
219-0 12.13 46.05 11.87 96.50 97.08 96.79 1.11
220-3 10.33 46.01 549 9657 98.05 98.63 1.21
221-8 14.73 41.82 1145 91.09 94.00 90.73 0.95
222-2 48.80 4.63 18.42 7680 8287 94.66 0.07
228-7 54.45 2.48 30.88 67.23 80.56 95.19 -0.22
224-1 15.45 37.02 18.07 90.85 96.51 92.16 0.92
225-6 33.02 19.06 19.30 8259 91.24 98.81 0.47
226-0 13.01 40.14 6.14 9840 9853 9947 1.15
227-5 12.11 46.86 7.85 9850 98.64 98.37 1.19
228-A 9.12 57.36 5.21 96.72 98.84 9865 1.31
229-4 9.52 55.19 5.71 97.15 9925 99.25 1.29
230-7 9.11 50.12 6.39 96.13 9882 98.99 1.24
234-5 8.47 54.67 852 9727 9932 99.32 1.27
235-A 18.27 44.79 899 9797 99.13 98.26 1.15
236-4 11.51 45.54 403 9712 9942 9942 1.22
2379 62.46 2.88 43.22 6859 44.17 10.04 -1.19
238-3 52.66 3.82 41.41 7591 44.65 1.08 -1.04
239-8 61.41 3.02 39.23  69.87 2897 1.05 -1.29
240-0 59.08 2.14 30.837 7683 66.10 53.54 -0.54
242-A 65.25 1.27 4456 6952 41.68 4399 -1.05
245-3 16.21 20.74 18.87 97.832 9848 98.72 0.90
246-8 54.84 5.11 39.88 56.55 21.43 1548 -1.29
247-2 46.98 17.98 21.85 7345 76.97 8941 0.04
2519 66.67 3.11 60.35 5891 2348 2873 -1.53
252-3 24.24 7.98 60.64 9735 9890 98.68 0.27
253-8 74.52 1.87 56.87 5592 16.10 2.08 -1.82
254-2 57.09 1.87 57.22  78.44 3.85 0.71 -1.58
256-1 41.12 1.11 8275 51.86 81.01 70.16 -1.24
257-6 41.60 2.02 76.58 5211 8776 85.86 -1.03
258-0 53.74 2.29 35.29 7721 1324 0.00 -1.23
260-8 35.76 2.68 7386 7251 5093 9191 -0.63
261-2 42.89 3.07 70.12  67.66 2777 5413 -1.10

262-7 10.53 27:27 0.00 100.00 100.00 100.00 1.85
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Clave de Sin educa- Ingresos Un ‘echo  Agua
municipios  cion pos- mayores  dormi-  perma-  eniu-

y AGEB? primaria® 5 smd© torio nente  bada  Drenaje Factord
263-1 10.64  21.06 16.40 9892 9748 99.28 095
267-A 34.93 32.11 12.17  91.89 91.13 9518 0.66
268-4 10.03 61.35 221 9653 9685 9716 133
269-9 7.73 64.01 466 9726 9945 9945 1.38
271-6 32.08 7.69 3253 7229 95.18 100.00 0.22
272-0 12.07 32.99 20.05 9332 96.66 9871 0.92
275-4 40.58 5.54 38.71 5593 80.89 9440 -0.22
276-9 50.00  75.00 45.45 100.00 100.00 100.00 0.62
280-5 2.78  80.00 0.00 100.00 100.00 100.00 1.62
284-3 692  53.33 13.57 9729 9955 9955 1.24
288-1 - - - - - - -
289-6 32.88 38.10 37.04 7778 6481 61.11 -0.03
290-9 6.03 59.65 17.65 98.82 98.82 9882 1.25
291-3 6.74 5542 21.60 9520 96.80 91.20 1.09
293-2 52.02 3.55 55.06  48.10 39.87 0.00 -1.45
294-7 4737 4545 50.00  90.00 70.00 0.00 -0.49
295-1 60.68 1.36 55.84 67.80 39.37 0.92 -1.40
296-6 50.34 8.11 47.06 45.10 23.53 0.00 -1.47
297-0 63.72 2.24 81.82  35.23 0.00 0.00 -2.25
298-5 46.20 4.85 29.29 7071 8.08 0.00 -1.16
299-A 57.61 2.90 51.85 54.15 26.15 0.62 -1.53
300-4 35.71 42.86 83.33 0.00 8333 0.00 -1.38
302-3 35.14  57.14 3571 5714 85.71 0.00 -0.30
303-8 - - - - - - -
304-2 51.35 22.73 46.15  23.08 23.08 0.00 -1.56
307-6 36.00 13.79 39.39  60.61 7273 0.00 -0.70
308-0 30.91 25.81 36.36  59.09 59.09 0.00 -0.65
309-5 43.48 17.65 50.00  75.00  0.00 0.00 -1.27
310-8 42.11 6.98 4091 100.00 13.64 0.00 -0.93
311-2 1429  48.00 0.00 8571 85.71 0.00 047
312-7 57.99 2.20 3091 3273 1455 0.00 -1.60
313-1 4598 8.33 3220 59.32  59.32 0.00 -0.89
315-0 39.66 6.67 35.71 57.14 78.57 0.00 -0.74
316-5 41.88 7.44 40.00 42.86 58.57 0.00 -1.07
317-A 59.50 1.02 5294 3382 1471 0.00 -1.83
3184 52.23 3.30 4754 60.66 51.64 0.00 -1.19
3199 42.16 7.25 4522 4348 3391 0.00 -1.30
320-1 47.22 21.05 58.33 41.67 66.67 0.00 -1.17
321-6 42.71 4.1¢ 4355 80.65 75.81 0.00 -0.69
322-0 63.64  28.57 0.00 0.00  0.00 0.00 -1.57
330-5 66.17 0.86 43.36 6991 63.62 56.75 -0.81
331-A 65.06 2.28 48.47 6744 5447 5483 -0.94
3324 69.31 1.11 33.33 70.45 5223 67.35 -0.77
3339 54.11 1.63 2391 8201 8702 91.52 -0.01
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MUNLCIPIOs cion pos-  mayores dormi-  perma-  entu-

y AGEB* primaria® 5 smd ¢ torio nente  bada  Drenaje Factord
3343 49.49 1.70 40.21  80.07 3333 1.72 -1.05
335-8 60.89 1.20 5041 6775 4404 51.49 -1.02
336-2 48.59 4.38 38.78 84.01 3299 0.00 -0.99
337-7 57.94 2.07 31.11 7519 63.33 5259 —0.58
338-1 55.00 1.56 2274 7821 86,55 9595 -0.01
339-6 68.30 2.22 4254 63.69 70.78 5562 -0.83
3409 43.51 6.56 27.39 89.63 8133 8237 0.08
341-3 27.43 10.18 19.76  96.47 96.47 9731 0.62
342-8 46.80 3.11 37.65 67.80 6821 8254 -0.36
343-2 66.77 2.02 33.45 65.55 58.66 74.96 —0.68
3447 68.62 1.77 5554 5451 2532 30.14 -1.52
345-1 61.26 2.09 29.46 6479 72.62 89.12 -0.40
346-6 14.95 14.15 26.73 96.15 96.35 9942 0.72
3470 38.55 6.81 480 9818 9512 98.01 0.63
348-5 36.54 4.47 418 96.37 94.06 97.80 0.61
349-A 33.69 10.16 523 94.63 9766 99.04 0.69
350-2 37.01 5.00 576  98.95 9895 99.08 0.66
351-7 35.96 7.13 2.62 9552 97.82 9825 0.68
352-1 34.30 7.78 519 9795 9891 9891 0.71
353-6 6.48  69.79 6.36 9492 9873 99.15 1.39
354-0 11.71 54.10 792 9824 9941 9941 1.25
355-5 1214 2573 7.34 9453 9876 99.00 1.02
356-A 507  68.20 6.10 98.17 98.78 99.39 1.43
3574 20.11 10.37 4.07 96.61 98.64 97.63 0.87
358-9 20.58 10.96 445 9570 9754 97.39 0.85
359-3 56.18 2.15 3348 4090 7551 80.67 -0.62
360-6 50.32 1.69 28.44 5193 69.72 7798 -0.47
361-0 48.84 4.90 43.04 4291 7487 88.14 -0.56
362-5 62.39 1.87 48.03 37.66 4723 7212 -1.12
363-A 54.71 1.25 38.76  54.59 58.63 77.25 -0.69
364-4 55.44 3.11 39.47 4691 5757 62.86 —0.85
3659 50.27 4.30 28.53 68.59 7378 89.91 -0.21
366-3 51.67 1.19 39.78 73.12 4382 49.46 -0.78
367-8 58.05 2.88 3115 66.72 70.82 86.83 —0.39
368-2 48.72 2.33 29.41 69.18 7941 8721 -0.19
369-7 54.35 1.33 35.70  59.50 72.08 7597 -0.52
.370-A 56.30 2.03 42.77 4910 3931 15.36 -1.29
371-4 55.51 2.32 34.06 58.63 62.86 68.00 -0.63
3729 66.13 1.42 48.04 47.84 2373 0.78 -1.67
373-3 1889  38.93 10.09 89.63 91.07 9481 0.89
3748 9.12 4713 912 9544 9579 9544 1.15
3752 18.28  33.81 1061  90.69 95.90 98.88 0.92
376-7 26.10  27.37 13.81 89.18 95.71 98.32 0.74

377-1 62.55 1.12 78.13  44.70 0.00 2.39 —2:12
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378-6 63.47 1.62 87.84 21.81 0.00 0.00 -2.43
379-0 59.45 2.62 75.47  48.27 0.00 0.00 -2.03
380-3 55.91 0.92 70.80  56.47 1.40 0.79 -1.87
381-8 61.19 2.30 88.05 14.45 0.24 0.48 -2.46
382-2 7.18 65.38 13.27 97.14 9837 98.37 1.30
383-7 20.00 56.04 10.28 9415 9335 97.31 1.06
386-0 64.13 3.08 53.77 6244 28.89 35.63 -1.32
389-4 68.95 0.86 60.81 54.05 21.62 20.27 -1.68
390-7 77.88 4.08 7442  39.53 0.00 0.00 -2.29
391-1 67.65 0.00 82.22  31.11 0.00 0.00 -2.35
392-6 76.36 11.11 66.67 47.62 33.33 0.00 -1.83
393-0 70.67 1.02 80.27 19.73 0.00 0.00 -2.46
394-5 80.00 28.57 85.71 0.00 0.00 0.00 -2.60
395-A 6.61 60.53 13.73 100.00 100.00 100.00 1.32
396-4 43.00 10.63 1857 7143 7571 81.43 -0.01
190460001 San Nicolds de los Garza
004-2 41.23 548 3591 69.61 86.14 97.32 -0.03
005-7 39.97 10.37 32.86 64.12 90.59 97.69 0.03
007-6 35.33 7.49 12.66 9371 97.03 98.60 0.57
009-5 35.98 13.15 3812 7419 88.03 98.12 0.11
010-8 40.09 9.04 3725 7177 85.06 97.28 —0.01
012-7 30.37 13.08 1042 9569 9691 98.92 0.70
013-1 13.37 34.09 476 9750 97.97 9875 1.1
014-6 31.43 13.39 26.87 86.15 9488 98.66 043
017-A 30.88 16.68 13.65 9334 9334 98.85 0.64
018-4 13.84  36.57 555 9859 99.09 99.01 1.13
019-9 23.04 21.48 22.04 9527 9738 98.75 0.72
020-1 21.47 21.63 794 9874 98.82 98.98 0.92
021-6 13.89  37.61 10.14 9714 9662 9727 1.05
022-0 9.69 54.22 8.00 99.09 9873 9327 1.24
023-5 21.31 36.84 11.08 97.68 9897 99.10 099
024-A 30.07 20.31 329 9841 9873 99.15 0.86
030-5 47.16 7.54 4743 69.68 76.28 92.42 -0.30
031-A 21.45 25.00 8.33 96.67 99.33 99.33 093
0324 24.72 15.75 6.55 98.80 99.02 99.24 0.86
0339 23.21 28.94 6.59 99.06 99.06 99.06 0.97
034-3 40.90 3.39 10.33 9045 96.82 98.98 0.48
035-8 36.01 4.79 420 9824 9819 98.34 0.67
036-2 26.81 15.68 9.44 9531 99.05 9899 0.78
038-1 35.37 11.98 29.54 82113 96.43 9854 0.33
040-9 57.91 0.84 83.54  38.89 0.51 0.00 -2.18
041-3 25.28 22.63 2895 90.08 87.13 9437 0.49
042-8 9.76 28.08 25.38  95.63 99.00 9849 0.90
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Yy AGEB* primaria® 5 smd¢ torio nente bada  Drenaje Factor?
043-2 20.64 21.97 1287 9794 9838 9875 0.87
044-7 32.14 29.41 41.67 8333 9167 8333 0.25
046-6 7.13 56.39 1024 9732 9829 9756 1.27
048-5 13.90 39.42 7.20 9669 9726 97.69 1.10
049-A 5.69 55.42 762 9765 9853 9839 1.31
053-6 49.55 2.66 40.06 7419 5346 69.11 -0.55
054-0 33.04 12.88 10.03 9438 9454 98.88 0.64
059-3 9.39 22.63 3556 97.78 98.89 98.89 0.78
062-5 23.01 6.38 1089 96.04 95.05 9752 0.71
064-4 21.22 7.26 15.33 98.00 94.00 98.00 0.71
0659 5417 5.26 75.00 0.00 37.50 0.00 -2.09
066-3 18.01 28.13 3143 98.57 7429 9857 0.59
068-2 24.59 18.94 579 9641 9780 93.61 0.83
070-A 52.74 5.12 39.65 4456 4246 62.46 —0.94
0714 38.96 2.79 3.01 97.08 9836 98.63 0.63
075-2 14.82 32.72 12.09 9824 9824 9890 1.02
078-6 42 .44 4.94 25.89 7633 8599 96.04 0.10
080-3 31.90 7.72 17.30 9459 9189 9568 0.52
082-2 37.82 8.19 1052 9526 9340 9649 0.54
083-7 22.09 17.85 1295 9719 96.81 9859 0.81
084-1 36.42 5.54 6.43 9249 9531 97.72 0.58
085-6 32.04 9.11 1465 9205 9536 97.63 0.56
086-0 38.06 10.87 19.57 8350 89.75 9652 0.34
087-5 14.00 28.23 13.02 9725 9846 9879 0.98
088-A 25.25 18.78 10.11 9754 98.15 99.12 0.83
089-4 25.24 16.27 14.48 8793 9759 9834 0.67
090-7 25.23 13.17 21.38 92.08 9095 9536 0.56
091-1 36.30 13.22 3212 89.06 88.72 9484 0.28
092-6 55.32 2.50 4540 8058 6521 73.24 -0.50
093-0 15.75 29.11 859 97.18 97.18 98.31 1.00
094-5 20.43 28.31 1092 96.11 98.63 9842 0.92
095-A 51.09 517 2389 8342 87.75 97.15 0.10
097-9 22.33 19.38 582 9518 9776 98.77 0.88
099-8 32.99 8.66 8.41 97.12 98.67 98.89 0.69
100-2 60.27 1.60 31.00 76.01 8093 96.43 -0.21
101-7 24.52 8.36 840 9840 9850 98.50 0.79
102-1 20.43 22.90 7.11 99.00 99.20 99.20 0.96
103-6 21.37 22.81 1096 98.25 9840 98.86 0.89
104-0 10.84 39.36 798 9811 9890 99.20 1.15
105-5 34.41 7.55 6.65 9872 98.85 99.04 0.70
106-A 18.16 38.17 595 91.67 9821 9821 1.02
107-4 10.43 40.70 12.89 9785 98.81 9881 1.11
108-9 55.35 3.13 2372 81.16 8287 92.75 -0.04

109-3 35.57 5.39 566 97.23 9850 98.27 0.66
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Vivienda

Clavede  Sin educa- Ingresos Un Techo  Agua
MUNICIPIOS cién pos-  mayores dormi-  perma-  eniu-

'y AGEB? primaria® 5 smd° torio nente bada  Drenaje Factor?
110-6 27.21 7.83 14.52 98.63 98.08 98.08 0.69
1110 30.11 10.63 4.75 97.80 9815 98.73 0.77
112-5 48.40 3.42 2459 8298 79.43 94.09 0.03
113-A 60.65 2.02 3096 69.16 79.40 85.62 -0.34
114-4 50.25 4.52 28.27 6424 7734 87.73 -0.23
115-9 39.39 4.53 14.89  89.79 95.60 98.72 0.44
116-3 2271 11.41 25.75 9821 9586 98.97 0.64
117-8 32.50 10.72 246 9855 99.13 98.84 0.78
118-2 30.05 8.45 8.01 98.13 9346 98.66 0.69
119-7 31.49 8.63 6.40 98.69 99.13 99.13 0.74
120-A 57.71 2.98 30.45 71.23 80.59 91.90 -0.24
121-4 42.81 4.59 15.61 86.33 8854 94.75 0.29
122-9 54.36 1.42 28.53 68.49 76.21 91.35 -0.25
123-3 47.62 3.08 21.27 7316 8241 91.65 -0.01
124-8 36.45 4.71 6.72 9853 98.63 9821 0.65
125-2 39.17 2.84 348 97.62 98.35 98.35 0.63
126-7 42.67 7.89 490 98.17 98775 99.00 0.62
127-1 28.26 10.65 7.78 98.28 98.28 9891 0.77
128-6 29.97 6.24 1.80 98.68 9532 99.16 0.76
129-0 22.02 22.32 12.04 9641 9485 97.86 0.82
130-3 11.94 21.79 2249 9828 96.82 9828 0.86
131-8 17.68 26.35 4.71 90.98 9734 97.75 0.94
132-2 21.40 19.91 8.23 9716 9775 98.92 0.89
133-7 28.30 5.45 16.05 96.43 9741 91.73 0.59
134-1 23.13 10.28 18.88 9561 9396 98.13 0.65
135-6 10.56 28.99 23.86 9691 99.03 9894 0.92
136-0 11.90 18.31 38.00 9758 9724 98.10 0.68
137-5 38.12 4.24 8.58 9841 9723 98.75 0.60
138-A 34.84 8.15 8.22 9443 9554 98.05 0.61
139-4 39.57 6.21 33.12 7397 8533 9763 0.05
140-7 53.94 2.26 3836 7724 6008 73.60 -0.48
141-1 3791 5.62 26.89 90.02 74.67 7872 0.07
142-6 55.01 2.86 2393 79.32 8596 9850 0.00
143-0 20.88 15.27 20.62 96.27 98.70 99.05 0.74
144-5 5.74 34.46 21.80 9850 97.74 9850 1.03
145-A 11.05 36.89 17.73  97.64 9778 98.38 1.02

2 El nimero de municipios y AGEB corresponde al utilizado por el INEGL
® Poblaci6n sin educacion posterior a la primaria, con respecto a la poblaciéon de

15 anos y mas.

< El salario minimo diario {smd) en 1990 fue de 10 786.50 viejos pesos.
4 Factor tinico obtenido por el método del analisis factorial utilizando las seis va-

riables presentadas en este cuadro.

Fuente: Célculos elaborados con base en INEGI, Cédice 90, disco compacto, México.



