Evaluacién y ajuste de los datos censales de poblaci6én:

1930-1990

Rodrigo Pimienta Lastra*

En este articulo se hace la evaluacion y correccion de los datos de poblacion total por.
edad y sexo de los censos de 1930 a 1990, para nueve regiones de la Repriblica Mexica-
na. La evaluacion se hace con los indices de Whipple, Myers y Naciones Unidas y en
las correcciones se utilizan las técnicas de 1/16 de Naciones Unidas.

Introduccién

En un pais como México donde las estadisticas en muchos casos no
son suficientemente confiables, la evaluacién de su calidad y su co-
rreccion se convierten en una tarea fundamental, previa al analisis de
cualquier fenémeno. Esto con el fin de identificar la magnitud, ori-
gen y sentido de los errores que contienen, asi como las incompatibi-
lidades temporales y espaciales, para hacer las modificaciones y los
ajustes necesarios que respondan a los requerimientos analiticos del
trabajo que se pretende realizar.

En el caso particular de las estadisticas sociodemograficas, en al-
gunas areas son escasas y cuando se tienen, suelen ser poco confia-
bles; esto no permite recurrir en forma directa a los métodos clasicos
del analisis demografico, los cuales se basan en la buena calidad de
los datos. Entre la gran cantidad de problemas que presentan desta-
can los de cobertura, subregistro, periodicidad y mala declaraciéon. A
pesar de ello, la informacién sociodemogriafica existente, en términos
generales, es suficiente y no tan mala como para desecharla.

Con el fin de aprovechar los datos lo mejor posible se han desa-
rrollado un gran nimero de técnicas, 'con diversos grados de eficien-
cia, que permiten evaluar y corregir en caso de ser necesario la infor-
macion existente cuando hay duda sobre su confiabilidad. En este
trabajo se hace el diagnoéstico de la informacién censal de 1930 a
1990, en nueve regiones del pais,! asi como las correcciones que se
consideraron pertinentes.

* Profesor-investigador del Departamento de Politica y Cultura, uaM-Xochimilco.

! Este trabajo es parte de un proyecto sobre migracién interna que se esta reali-
zando en la vamM-X. Las regiones en las que se dividié el pafs son: Region I: Baja Califor-
nia, Baja California Sur, Sonora y Sinaloa; Regién II: Aguascalientes, Colima, Jalisco y
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Errores y omisiones en la informacién

Al examinar la calidad de los datos censales de poblacién por edad,
pueden encontrarse tres tipos de errores: edad ignorada, omisién dife-
rencial por edad y mala declaracién. Los que se presentan con mayor
frecuencia son los dos iiltimos, siendo el mas relevante el segundo,
principalmente cuando se trata de ancianos y nifios; las edades de los
ancianos —hombres y mujeres— con frecuencia se manifiestan mas altas
que la real y en los nifios son mal declaradas o bien no se registran.

La edad ignorada corresponde a aquellas personas para las cuales
no se tiene informacién precisa de los afios que tienen; es decir, en
otros términos, es un problema de no respuesta el cual en los censos
mexicanos se presenta como una categoria aparte, la de no especi-
ficado. En este trabajo dicha categoria fue prorrateada en cada edad y
sexo, como sugiere el Manual III de Naciones Unidas (1956: 16).

La omisién diferencial por edad es un error de cobertura dificil
de detectar. Se presenta cuando no se ha enumerado, por diferentes
razones, a una 0 mas personas de las unidades sujetas a investigacion,
por lo que no se llega a tener datos del total de la poblacién. Un
ejemplo de esto es el grupo de edad 0-4 afios, el cual tiene graves pro-
blemas de omisién como consecuencia de la subenumeracién.

Si la cobertura mejora de un censo a otro, es posible observar un
crecimiento ficticio de la poblacién, debido a que este tipo de error no
provoca una distorsion sistematica en la estructura por edad y sexo de la
poblacién, sino que afecta su distribucién relativa. Si la omisién ocurre
en una poblacién que no tiene grandes irregularidades, se puede detec-
tar facilmente al verse perturbada su estructura por edad, aunque en
una poblacién con este tipo de problemas es dificil establecer si se debe
a esta causa o a su mala declaracién. Una forma adecuada de examinar-
lo es comparando datos censales con otras fuentes o bien con el indice de
masculinidad por edad, el cual establece la relacién de los efectivos mas-
culinos de una cohorte con los efectivos femeninos de la misma.

La mala declaracién de la edad se refiere a la manifestacion de
una edad equivocada, voluntaria o involuntariamente, por parte del

Nayarit; Regién III: Durango, San Luis Potosi y Zacatecas; Regién IV: Coahuila,
Chihuahua y Nuevo Leén; Regién V: Tabasco, Tamaulipas y Veracruz; Regién VI: Cam-
peche, Quintana Roo y Yucatin; Region VII: México y Distrito Federal; Regién VIII:
Chiapas, Guerrero y Oaxaca; y Regién IX: Guanajuato, Hidalgo, Michoacdn, Morelos,
Puebla, Querétaro y Tlaxcala.
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informante. Es un fenémeno que ocurre, en mayor o menor grado,
en todos los paises del mundo, aunque en los denominados en desa-
rrollo tal situacién se acentia, haciendo imposible el uso inmediato
de la informacién. Para su estudio se clasifica en tres categorias: pre-
ferencia de digitos, traslado de edades y preferencia o rechazo de una
edad especifica.

La preferencia de digitos se refiere al redondeo sistematico en el
digito final que hacen las personas al declarar su edad. La tendencia
general es declarar edades terminadas en cero y cinco, aunque en este
tltimo caso es un poco menor, lo que provoca un aumento aparente de
personas con edades terminadas en las cifras citadas, en perjuicio de las
restantes. La atraccién de las edades redondeadas con frecuencia
puede determinarse trazando la grafica de las relaciones de masculi-
nidad por edad, sin perder de vista la selectividad de la migracién por
sexo y edad que podria estar influyendo en esto.

En el traslado de edades, éstas se declaran sistematicamente por
debajo o por arriba de la verdadera; por ejemplo, las mujeres a par-
tir de cierta edad se declaran mas:j6venes, los ancianos —como ya se
dijo-y las adolescentes —principalmente cuando éstas son casadas y
tienen varios hijos— tienden a manifestar una edad mayor a la que
tienen. Este error ademas de ser mas complicado de detectar y
cuantificar tiene consecuencias mas serias, porque modifica la es-
tructura y el promedio de edad de la poblacién, al provocar un
rejuvenecimiento o envejecimiento de determinados grupos de
edad. Nétese que la preferencia al digito también es un traslado pe-
ro entre edades préximas, mayores o menores, hacia el digito de
atraccion.

La preferencia o rechazo de una edad especifica también es un
fenémeno de tipo cultural. Por diversas razones la poblacién tiene
cierto rechazo por algunas edades y una atraccién especial por otras,
en forma independiente de la preferencia de digitos. Esto se puede
observar en la edad de 60 afos, la cual es de alta preferencia por las
personas mayores, o bien, las edades de 13 y 41 afios que es de reco-
nocido rechazo. '

Evaluacion de los datos

La evaluacién es un proceso de estudio y andlisis por medio de méto-
dos gréficos y analiticos, para emitir un:juicio sobre la calidad de la
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informacién. Con ellos se detectan la magnitud, origen y sentido de
la omisién, asi como los errores e inconsistencias que presentan los
datos, con el fin de establecer los mecanismos adecuados para su co-
rreccion.

En cuanto a las técnicas de evaluacién de tipo analitico se pue-
den mencionar los indices de Whipple (Naciones Unidas, 1955: 45),
Myers (Myers, 1960: 45-46) y Naciones Unidas (Naciones Unidas,
1995: 47-49), que son las mas comiinmente usadas y sobre las que se
tiene una amplia experiencia en su aplicacion e interpretacién. Ade-
mas de éstas existen otros métodos de evaluacién y ajuste como el de
poblaciones estindar de Coale y Demeny (1983), los indicadores de
Michalup (1950}, Carrier (1959), Zelnik (1961), Ramachandran
(1967), Bachi (1973) y Das Gupta (1975); algunos de ellos menos
usuales en su aplicacién y mas complicados en sus calculos e inter-
pretacion.

En este trabajo para el tratamiento de los datos censales de 1930
a 1990 por sexo y edad, en cada una de las nueve regiones que se ma-
nejan, se utilizaron para evaluar, ademas de los métodos graficos, los
indices de Whipple, Myers y Naciones Unidas. En el caso del indice
de Myers el anilisis se hizo con diferentes rangos de edades desplega-
das, con el fin de visualizar los cambios del indicador. El de Naciones
Unidas se obtuvo tanto con edades desplegadas como con grupos
quinquenales, de la misma manera que el anterior, utilizando dife-
rentes rangos.

Evaluacion gréfica

Como se sabe, el redondeo en la edad se puede detectar con la pira-
mide de edades desplegadas y mediante algunos indicadores. Aunque
la revision visual de la piramide de edades permite detectar irregula-
ridades de la estructura por edad de la poblacién y localizar los ran-
gos de las edades afectadas en forma clara, resulta 1til disponer de
indices resumidos.

Para el analisis grafico de la declaracion de la edad, se han cons-
truido las pirimides de edades correspondientes a las poblaciones de
las nueve regiones establecidas, para detectar la preferencia o recha-
zo a los digitos, en el periodo de 1950 a 1990. Este tipo de anilisis no
se realiza para los censos de 1930 y 1940 ya que no se cuenta con
informacién por edades desplegadas.

PR
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Como un primer senialamiento sobre los siete censos considera-
dos, tanto en el nivel nacional como regional, se observa que la atrac-
cion y el rechazo se muestran en forma sistematica para las mismas
edades durante todo el periodo, y casi con la misma intensidad en
hombres y mujeres, aunque en forma un poco mas marcada en estas
ultimas, situacién que se comprueba mas adelante con los indicado-
res que evalian la calidad de los datos. Por razones de espacio, la gra-
fica 1 iinicamente se refiere al nivel nacional.

En la graifica citada, se observa en términos generales que en los
anos de 1950 a 1990 la preferencia al digito cero es la mas acentuada,
tanto en hombres como en mujeres, en detrimento principalmente
de las edades terminadas en uno. Le sigue en importancia la atrac-
cion al cinco, ocho y dos. En las edades de 21, 31, 41 y 51 afios aun-
que no se observa un fuerte rechazo en los datos censales, éste es mas
acentuado en la tercera de las edades referidas. Es importante senalar
que en la base de las pirdmides descritas, a pesar de notarse ciertas
irregularidades de los 2 a los 9 afios, no se aprecia una marcada pre-
ferencia por algun digito en particular.

A partir de 1970 hay una mejora sustancial en la declaracién de
edades en todas las regiones; a pesar de esto, la ocho y la nueve mues-
tran los peores comportamientos. En este mismo periodo mantiene
su hegemonia como digito de atraccién el cero; el cinco a pesar de
continuar siendo un digito de atraccién es practicamente alcanzado
por el ocho y el dos mantiene su nivel.

En 1980 se observa que la base de la pirdimide se empieza a hacer
mas estrecha, como consecuencia de las politicas de poblacién estable-
cidas durante los afios setenta. En este censo el cinco pierde importan-
cia relativa como digito de atraccién en las edades menores a 35 anos,
cobrando mayor importancia, en este sentido, el ocho y el dos.

Para 1990 la piramide de edades contintia con la reduccién de su
base, los digitos que muestran mayor atraccién son el cero, el ocho, el
dos y el cinco, este tltimo a partir de los 35 anos.

Resumiendo, se puede establecer lo siguiente: el cero es un digi-
to de atraccién que se mantiene a lo largo del periodo considerado,
el cinco lo hace en los tres primeros censos, y va siendo desplazado
por el ocho en los ultimos dos. El dos mantiene su importancia relati-
va a lo largo del periodo de estudio. En todos los censos hay un mar-
cado rechazo por el digito uno y una amplia desproporcién entre las
edades de cero y un ano, consecuencia de la subenumeracién de ni-
Nnos pequenos.

ey
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GRAFICAS A, B,C,DyE
Piramides nacionales 1950-1990

Grifica A
Pirdmide de edades desplegadas de la poblacion, 1950
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Fuente: INec1, Censo general de poblacion y vivienda, 1950.

Grifica B

Pirdmide de edades desplegadas de la-poblacién, 1960
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Fuente: NEG1, Censo general de poblacién y vivienda, 1960.
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Grdfica C

189

Pirdmide de edades desplegadas de la poblacion, 1970
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Fuente: INEG1, Censo general de poblacién y vivienda, 1970.

Grdfica D

Pirdmide de edades desplegadas de la poblacion, 1980
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Fuente: INEGI, Censo general de poblacion y vivienda, 1980.
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Gréfica E
Pirdmide de edades desplegadas de la poblacion, 1990
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Fuente: INEGI, Censo general de poblacion y vivienda, 1990.

Indices de evaluacion

Una vez hecho el anilisis grafico de los datos se presentan los indices
de Whipple, Myers y Naciones Unidas utilizados en la evaluacién, los
dos primeros basados en la distribucién de edades desplegadas y el il-
timo en grupos quinquenales de edad.

Indice de Whipple

Este indicador, denotado por w, tiene por objeto medir el grado de
atraccién que ejercen uno o dos digitos en las edades. Aunque la pro-
puesta inicial de Whipple fue para medir las preferencias en las eda-
des terminadas en cero y cinco conjuntamente, el indice se ha adap-
tado para medirlas tanto en uno como en dos digitos cualesquiera.
Para el caso de las edades terminadas en cero, el método consiste en
sumar en cierto rango los efectivos edad desplegada y los de edades ter-
minadas en cero, para comparar esta suma con la décima parte de la pri-
mera. En estos términos el método queda definido por la ecuacion [1].
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X=6
10 £ Py,
W=————100 [i]
X= 64

T P,
x=25

donde Px es la poblacién de edad x.

En ausencia de concentracién se espera que el indice tenga un
valor préximo a 100, si es inferior a este valor indicaria que hay repul-
sion de la edad involucrada y si todos los efectivos estin concentrados
en la edad cero tomaria el valor 1 000.

Partiendo del anilisis grafico y las conclusiones obtenidas en el
apartado 3, en este trabajo se utilizara la version mas comin, la que
mide la atraccién de los digitos cero y cinco. En estos términos la
ecuacién [1], bajo el supuesto de que la poblacién varia en forma li-
neal dentro de los grupos de edades 23-27, 28-32, ..., 58-62, toma la
forma siguiente:

W=—— — o 100 [2]

Los valores extremos entre los que se mueve el indice son: 100 en
ausencia de concentracién y 500 cuando todos los efectivos se en-
cuentran en las edades cero y cinco. Indices inferiores a 100 indican
repulsién en la edades terminadas en dichas cifras.

Para calificar la preferencia de digitos y la calidad de los datos
censales con este indicador, Naciones Unidas (1955: 45) propone la
escala siguiente: valores del indice entre 100 y 105 sefialaran datos
muy precisos, de 105 a 110 relativamente precisos, de 110 a 125 apro-
ximados, de 125 a 175 malos y de 175 y mas, muy malos.

En el trabajo, el calculo del indicador se hizo para edades desple-
gadas utilizando dos rangos, de 25 a 60 afios y de 25 a 80 en el nume-
rador y de 23 a 62 y de 23 a 82 en el denominador de la ecuacién [2]
respectivamente. En el cuadro 1 se presentan sélo los primeros resul-
tados, ya que en el segundo caso al aumentar la edad, la declaracién
de ésta y con ello el indice se distorsionan atn mis. Se observa en el

i gk
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cuadro que a lo largo del tiempo se va dando una baja sistematica en
el indice, lo cual indica que la declaracién de la edad —y con ello la
informacién~- han ido mejorando. También se alcanza a ver que en
todas las regiones, en cada uno de los censos considerados, la declara-
cién de la edad de la mujeres presenta siempre los mayores indices
de atraccién a los digitos cero y cinco. -

De acuerdo con los resultados obtenidos con la ecuacion [2], la
informacién tanto de hombres como de mujeres, en los niveles regio-
nal y nacional, se puede clasificar en términos generales de la siguien-
te manera: para el censo de 1950 como de muy mala calidad, excepto
en el caso de la regién cuatro y siete, en ambos sexos; en la uno y tres
para hombres el indice la sefiala como de mala calidad. En 1960 las
regiones seis, ocho y nueve presentan informacién de muy mala cali-
dad en los dos sexos, mientras que en las regiones tres y cinco sélo las
mujeres; en las regiones restantes los datos son clasificados como ma-
los inicamente. Para 1970 y 1980 en general la informacién cae en el
rango de mala calidad, a pesar de que en el segundo censo menciona-
do ya se encuentran indicadores de datos aproximados en las regiones
uno, dos, cuatro y cinco. Finalmente para 1990 en la mayor parte de
las regiones la informacién analizada puede ser clasificada como apro-
ximada (cuadro 1).

Indice de Myers

El indice de Myers es uno de los mds faciles de evaluar, mide la prefe-
rencia o rechazo en forma individual de cada digito (IM(j)), asi como
el nivel de atraccién general mediante el denominado indice combina-
do o resumido (1rv) al sumar los valores absolutos de los indices indivi-
duales de los diez digitos. Este tiltimo permite realizar comparaciones
entre censos tanto de un mismo pais como de diferentes naciones.

En su cilculo se utilizan edades simples, sobre las que se supone
un comportamiento lineal en su variacién. Para su construccién se su-
man todos los efectivos de cada una de las edades terminadas en los
digitos del 0 al 9, entre dos edades extremas y dos rangos de éstas; por
ajemplo, primero de los individuos de 10 y més afios de edad y poste-
riormente de los que tienen 20 y mas.

En estos cilculos debe tenerse presente que cada una de las sumas
tenderd a disminuir por la forma triangular de la pirimide de edades
debido a que cada edad tiene un nimero menor de personas al que le
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CUADRO 1
Indices de evaluacion de Whipple, en rangos de edad de 23 a 62 aiios, para
datos censales por regién de 1950 a 1990

Region 1950 1960 1970 1980 1990
Region 1

Hombres 163.91 151.59 128.30 117.08 114.80

Mujeres 178.80 157.87 130.81 119.33 115.76
Regioén 2

Hombres 178.30 162.29 135.60 122.54 114.98

Mujeres 190.91 171.67 141.52 125.66 117.78
Regién 3

Hombres 172.66 159.42 139.76 129.80 121.28

Mujeres 197.54 177.21 149.08 134.04 122.47
Region 4 | v

Hombres 146.34 138.89 120.74 115.12 11291

Mujeres 159.77 146.07 124.42 117.68 114.80
Region 5

Hombres 178.88 173.08 147.18 135.87 127.63

Mujeres 210.19 191.82 159.55 143.25 130.36
Regién 6

Hombres 196.22 193.55 169.78 144.20 129.23

Mujeres 209.39 199.12 174.55 146.22 130.77
Regién 7

Hombres 146.03 141.61 122.20 114.98 114.74

Mujeres 168.10 155.25 131.49 120.55 118.36
Regioén 8 |

Hombres 212.62 205.08 187.72 172.66 151.92

Mujeres 241.41 228.70 205.73 185.10 159.68
Regién 9

Hombres 195.07 181.47 156.44 141.08 129.70

Mujeres 222.72 201.27 170.10 147.85 133.07
Nacional

Hombres 177.06 166.29 142.88 130.52 123.53

Mujeres 199.84 181.49 152.90 136.07 126.81

Fuente: Calculos propios.
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precede y mayor al que le sigue. De esto se desprende que el niimero
de efectivos del digito cero sera mayor al del digito uno; éste a su vez
mayor que el digito dos y asi sucesivamente. Si la distribucién de eda-
des de la poblacién fuera de tipo rectangular, cada digito tendria 10%
de la suma total y el valor de la ecuacién [3] seria siempre igual a 10.
Para subsanar el inconveniente que se presenta en la forma de la
piramide de edades, Myers propone un sistema de ponderaciones pa-
ra las dos series (cuadro 2), lo que lleva a una poblacién ficticia cuya
distribucién debe ser uniforme cuando no existe preferencia por al-
gin digito, es decir, en una situacion de distribucion equitativa (rec-
tangular) de las edades se esperaria que en cada digito la suma men-
cionada fuera 10% de la suma total y se presentaria la situacién
descrita anteriormente en la ecuaciéon [3]. Finalmente, bajo el su-
puesto de uniformidad se obtiene el indice resumido de Myers al su-
mar los valores absolutos de las desviaciones de cada digito, respecto
a 10% tedrico que deberia haber en cada uno de ellos (ecuacion 4).
Los valores extremos que puede tomar el indicador son ceroy
180. El primer caso se tiene cuando no hay preferencia, es decir, si to-
das las edades son declaradas con exactitud las sumas combinadas re-
sultan aproximadamente iguales, por lo que las desviaciones respecto
a 100 son insignificantes. El segundo se presenta cuando todas las
edades declaradas terminan en la misma cifra, lo cual indica que
100% del total de la suma combinada corresponderia a un sélo digi-
to, y por lo mismo la suma de los valores absolutos de las desviaciones
seria igual a 180.
Sla jalij + S29 ja2:j
IM(j) = 5 100 [3]
Oz(slyjal’j + S2’ ja2’j)

donde
j=0,1,2,..,9

8
Sl,j = E P (10+j) +10i
1=0

7
S2,j =X Po+j+10
i=o

S1,j ¥ Sg,j son las sumas de las poblaciones de 10 y mas afios y 20 y
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mais respectivamente, cuya edad termina en el digito jy Po.y410m1 ¥
P (904)+10i son las poblaciones de 10 y mas y 20 y mas afios. Los valores
de los coeficientes a, ; y ay ; dados por Myers, son los que ponderan
las desviaciones de la declaracién de cada una de las edades respecto
al 10% (cuadro 2).

CUADRO 2

Ponderaciones del indice de Myers

Digito j a’ a,’
0 1 9
1 2 8
2 3 7
3 4 6
4 5 5
5 6 4
6 7 3
7 8 2
8 9 1
9 10 0

Fuente: Myers (1960).

Con base en la ecuacién [3] el indice combinado de Myers se cal-
cula utilizando la ecuacion [4]:

9
RM= = |dgl [4]
j=0
donde
d; = IM(j) - 10.0

representa las desviaciones de IM(j) respecto a 10%, es decir, son los
indices de atraccion (si dj es positiva) o rechazo (si dj es negativa) del
digito j.

Para terminar con esta parte es importante hacer tres sefia-
lamientos. El primero es sobre las ventajas que presenta el método al
evitar el sesgo producido por la subenumeracién y la mortalidad de los
primeros cinco afnos de edad al excluir del calculo el primer decenio
de edades. El segundo es en relacion con el supuesto de linealidad en
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el que se sustenta el método, conforme al cual se transforma el creci-
miento negativo que se da entre edades sucesivas de la poblacion cen-
sada en crecimiento nulo, al distribuir en cada una de las diez subpo-
blaciones ponderadas (de a cada uno de los 10 digitos) en cada rango
de edad, el 10% de la poblacién total. Y tercero, cuando hay prefe-
rencia de digitos la proporcién teérica de 10% no sera rigurosamente
respetada, pero si se presenta una diferencia importante ésta reflejara
atraccién por alguna cifra particular.

Para interpretar el nivel de atraccién Stockwell y Wicks (1974)
proponen los rangos siguientes: indices entre 0.0 y 5.0, bajo; entre 5.1
y 15.0, intermedio; entre 15.1 y 30.0, alto; y entre 30.1 y mas, muy al-
to. El método puede adaptarse a otros grupos de edad, por ejemplo,
20 y mas con 30 y mas anos.

En este trabajo el indicador se calculé relacionando las edades
desplegadas en los rangos 10-69 y 20-79 en todos los censos. Adicio-
nalmente, también se obtuvo el indice para aquellos censos que re-
portan un rango mayor de edades como son el de 1960, para el cual
se tomaron las edades de 10-79 y 20-89 y los de 1980 y 1990 donde fue-
ron considerados rangos de edades de 10-89 y 20-99. En el cuadro 3 se
presentan los resultados correspondientes a los primeros calculos
mencionados, los otros no se reportan ya que en todos los casos los in-
dices fueron superiores a los primeros, hecho que prueba una vez
mas la gran distorsién que se da en la declaracién de las edades mas
avanzadas.

En el cuadro 3 se aprecia que en el indice combinado de Myers
se ha presentado, tanto regional como nacionalmente, una mejora
sistematica en la declaracién de la edad, de ser clasificada entre altay
muy alta atraccioén en los dos primeros censos analizados, pas6é a un
nivel intermedio de atraccién en el Gltimo, practicamente en todas las
regiones. Los indices mas bajos en el periodo considerado se locali-
zan en la region IV formada por los estados de Coahuila, Chihuahua
y Nuevo Leén, mientras que los mas altos se ubican en la regién VIII
integrada por los estados de Chiapas, Guerrero y Oaxaca.

Aungque por razones del espacio disponible los indices de atrac-
cién y rechazo para cada uno de los digitos, en el nivel nacional como
en el regional, no se presentan, si se hara una breve descripcién de
los resultados obtenidos. ]

Analizando la atraccién y el rechazo de cada digito en particular
a lo largo del periodo de estudio, en términos generales en todas las
regiones el comportamiento es similar tanto en hombres como en

ER S
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CUADRO 3
Indices de evaluacién de Myers, en rangos de edad de 10 a 69 y 20 a 79 afios,
para datos censales por regién de 1950 a 1990

Region 1950 1960 1970 1980 1990
Regién 1

Hombres 23.14 19.58 11.55 8.37 7.38

Mujeres 27.46 20.22 11.80 8.35 7.10
Region 2

Hombres 27.76 22.34 13.58 9.52 7.00

Mujeres 32.80 25.28 15.05 10.41 7.64
Region 3

Hombres 25.36 20.67 13.92 11.52 8.36

Mujeres 34.06 27.03 17.08 12.79 8.99
Regién 4

Hombres 19.47 15.86 9.25 7.87 6.46

Mujeres 23.83 18.06 10.23 8.06 6.87
Region 5

Hombres 27.29 25.07 16.67 18.77 11.20

Mujeres 38.05 31.70 20.83 16.08 11.86
Region 6

Hombres 3422 31.88 23.02 15.96 11.86

Mujeres 39.66 35.14 25.61 17.09 11.70
Regién 7

Hombres 19.70 16.96 9.71 7.48 7.38

Mujeres 26.69 21.45 12.64 9.37 8.60
Region 8

Hombres 37.51 34.68 28.87 25.20 18.57

Mujeres 48.53 43.94 36.18 30.02 21.79
Regién 9

Hombres 32.38 26.98 19.11 15.23 11.69

Mujeres 42.94 34.78 24.14 17.48 12,93
Nacional

Hombres 27.29 23.20 15.45 12.09 9.88

Mujeres 35.65 28.76 18.62 13.77 10.84

Fuente: Cilculos propios.

S g
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mujeres, s6lo que en el caso de estas iltimas la mala declaracién es
mas acentuada. El digito de mayor atraccién en ambos sexos es el ce-
ro, seguido por el cinco y, en menor grado, el ocho. El de mayor re-
chazo en los hombres es el uno, seguido de lejos por el cuatro y el
nueve. En el caso de las mujeres los digitos que se rechazan mais son
el nueve y el siete. El dos es de atraccién para los hombres aunque en
las regiones cinco, seis, ocho y nueve cambia de signo en los afios de
1950, 1960 y 1970. Este mismo digito es de rechazo en el caso de las
mujeres con algunos cambios de signo, principalmente en las regio-
nes seis y ocho, en los afios de 1950, 1970 y 1990.

Finalmente es importante hacer notar que en los diferentes cen-
sos considerados se va dando una pequefia reduccién en los indices
de atraccién y rechazo, lo cual indica que la declaracién de la edad y
con ello la informacién censal ha ido mejorando, como ya se habia
establecido anteriormente.

indice de Naciones Unidas

Este es un indicador compuesto de tres partes: la regularidad de se-
xo0s, determinada por medio del indice de masculinidad, el cociente
de edades para hombres y el cociente de edades para mujeres, con los
cuales se mide la regularidad de las edades de cada sexo.

Debido a los elementos que intervienen en su construccién, el in-
dice cuenta con diferentes posibilidades de analisis en la deteccién
de los errores que presentan los datos por sexo y edad, mostrando
ademas la mala declaracién de la edad la preferencia de digitos, asi
como la omisién diferencial por edad.

Aunque este indicador se ha utilizado tradicionalmente para evaluar
a los grupos quinquenales clasicos, también puede ser aplicado a pobla-
ciones clasificadas por sexo tanto para edades desplegadas (Corona ef al.
1978: 78-79), como para grupos decenales (Naciones Unidas, 1955: 47).

En el trabajo el indice de Naciones Unidas (INU) se obtuvo para
edades desplegadas y en grupos quinquenales. En el primer caso, pa-
ra los rangos de 0-64 y 0—84 anos; en el segundo para los grupos de
edad de 0-4 a 65-69 y de 0—4 a 84-89. Se reportan los resultados
que se obtuvieron para grupos quinquenales en el rango de edades
de 0—4 a 84-89, para los censos de 1930 a 1990 (cuadro 4).

i) Regularidad de sexos. Un primer paso en la construccién del INu
es el calculo de la regularidad de sexos, para lo cual se requiere deter-
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CUADRO 4
Indice de Naciones Unidas para evaluar los datos censales por regién de
1930 a 1990 de los grupos de edad 0-4 a 65-69

Indice 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Regién 1
INU 88.09 45.66 3693 32.22 3046 19.03 15.62

Promedio Desv. M. 10.85 750 851 7.1%3 6.87 416 4.49
Promedio Desv. F.  11.20 825 821 798 492 402 4.08
Promedio la. Dif. 22.01 997 6.74 570 622 362 235

Region 2
INU 54.34 4151 36.27 30.00 24.77 16.70 17.39
Promedio Desv. M. 13.03 14.71 10.88 957 724 475 475
Promedio Desv. F. 19.38 12,79 1047 10.12 696 332 3.66
Promedio la. Dif. 7.31 4.67 497 344 352 2.87 3.00

Region 3
INU 6295 41.60 40.09 29.71 2595 18.66 16.03
Promedio Desv. M. 13.04 1380 9.78 10.19 7.77 527 448
Promedio Desv. F. 20.22 1425 1289 998 6.72 410 4.08
Promedio la. Dif. 9.90 452 580 3.18 382 310 249

Region 4
INU 52.66 28.14 32.01 2746 20.12 14.03 13.36
Promedio Desv. M. 10.84 795 880 808 6.21 3.68 3.49
Promedio Desv. F. 15.99 956 9.09 736 5.11 3.66 4.00
Promedio 1a. Dif. 8.61 354 471 4.01 2.93 223 1.96

Regién 5
INU 92.41 51.87 7371 5205 3589 2752 17.84
Promedio Desv. M. 21.33 13.87 14.13 14.23 10.31 429 5.23
Promedio Desv. F. 2792 16.54 19.12 17.26 12.22 7.75  5.28
Promedio 1la. Dif. 14.39 715 1349 685 4.45 516 244

Regi6n 6
INU 7364 5638 50.09 4757 36.16 25.36 22.27
Promedio Desv. M. 18.27 16.38 13.39 1596 10.65 576  6.89
Promedio Desv. F. 26.37 20.83 1596 14.71 9.89 7.04 4.70
Promedio 1a. Dif. 9.66 6.39 691 564 5.21 419 3.56

Region 7
INU 46.34 3091 31.97 2298 2451 16.11 14.21
Promedio Desv. M. 11.43 946 8.53 584 6.04 3.78 3.29
Promedio Desv.F. 1522 1069 934 625 676 380 3.48
Promedio 1la. Dif. 6.56 359 470 363 358 285 248

o S8
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CUADRO 4 (continuacion)

Indice 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990
Regién 8
INU 8951 4596 6802 59.40 4163 31.66 24.59

Promedio Desv. M. 24.48 16.79 1644 1459 1168 898 8.15
Promedio Desv.F. 30.69 16.65 19.32 19.40 1401 11.12 8.68
Promedio la. Dif. 11.45 417 1075 847 531 385 259

Regién 9
INU 64.83 46.69 43.90 31.88 26.06 15.86 15.91
Promedio Desv. M. 1848 16.70 13.85 11.07 849 455 4.70
Promedio Desv.F. 24.37 1539 14.00 1059 685 4.16 4.37
Promedio la. Dif. 7.33 487 535 341 357 238 228

Nacional
INU 56.01 33.76 3691 26.83 21.74 13.67 12.26
Promedio Desv. M.. 1325 1151 10.68 9.12 6.92 3.58 3.77
Promedio Desv.F.. 19.14 1243 1207 9.59 5.91 347 3.63
Promedio la. Dif. 7.87 3.28 472 271 297 221 1.62

Fuente: Cilculos propios.

minar primero los indices de masculinidad (M) para cada grupo de
edad de la poblacién censada (véase ecuacion 5). Posteriormente se
calculan las diferencias sucesivas de los i1 (véase ecuacién 6), y final-
mente se obtiene el promedio de los valores absolutos de las diferen-
cias mencionadas (véase ecuacién 7).

La evaluacién de los indices de masculinidad en cada grupo de
edad es el siguiente:

2
IM, =———100 (51
P
x=0,5,..,75

donde ,IM, es el indice de masculinidad del grupo de edad x, x+4,
Py 4Pxf son las poblaciones masculina y femenina en edades cum-
plidas x, x+4 respectivamente.

Las primeras diferencias de cada grupo de edad se definen en la
ecuacion [6].
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4AIMX = 4Px+5 - 4Px [6]
x=5,10,...,75

Bajo condiciones regulares del comportamiento demografico, se
espera una evolucion gradual de los valores absolutos de estas dife-
rencias.

La medida resumen de este primer indicador estid dada por el
promedio de la suma de valores absolutos de las primeras diferencias,
ecuacién [7].

v |
1=1
RS, = 7
4 X k—2 [ ]
x=5,9,..75
i=1,2,..,k2

donde ,RS, es el indice de regularidad de sexos del grupo de edad x,
x+4, | 4AIMi’x| son los valores absolutos de las diferencias sucesivas del
indice de masculinidad y k es el niimero de intervalos de edad
considerados, en este caso 17. -

Valores de rs cercanos a 1.0 indican informacién de buena cali-
dad mientras que mayores a 15 sehalan datos muy deficientes.

i3) Cocientes de edades. Los cocientes de edades se obtienen para ca-
da sexo, y en ellos se relacionan los efectivos de un grupo de edad
con la media aritmética de los dos grupos adyacentes, esto es, el total
de personas de un determinado grupo de edad, entre la media arit-
mética de los dos grupos contiguos (ecuacién 8). Su calculo se puede
dividir en tres partes: cocientes de edades de cada grupo, desviacio-
nes respecto a 100 de cada uno de los cocientes y promedio de los va-
lores absolutos de las desviaciones.

El cociente de edades esta definido por la ecuacién siguiente:

4Py

,CE, = 100 (8]
1/2(,Px5 + ,Px +5)

x=5,10,..,75

donde ,CE, es el cociente de edades cumplidas del grupo x, x + 4; /P,
es la poblacion en edades cumplidas x, x + 4y 4P, 5 ¥ 4P,,5 son las pobla-
ciones a edades x— 5,x -5 +4yx +5, x+ 5 + 4, respectivamente.
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Un supuesto importante en el que se sustenta esta parte del in-
dicador, es el que establece que la poblacién real decrece al au-
mentar la edad en progresién aritmética de primer grado, esto es:

4P, _5=,P, + (x-5)d

P, =,P, +xd (9]
4P, 5= 4P, + (x+5)d
x =5,10,...,75

De las ecuaciones [8] y [9] se desprende que si la hipétesis se
cumple, el ce debe ser igual a 100 (véase ecuacién 10).
2%,Py

QCE, =——100 [10]
4Px-5 + 4Px +5

2 (4P, + xd)
2 (P, +xd)

=100
x=5,10,..,75

Calculando las desviaciones del indicador respecto a 100 se mide
la calidad de la informacién (véase ecuacién 11). Segiin la hipétesis
éstas deben ser préximas a cero; en caso contrario las perturbaciones
pueden haber sido causadas por cambios en la fecundidad, la morta-
lidad o por movimientos migratorios. Desviaciones positivas en un
grupo de edad indican exceso de personas y negativas un déficit.

DC, = ,CE, - 100 [11]
x=5,10,..,75

Una medida resumen del indicador es el promedio de los valores
absolutos de las desviaciones (ppc), véase ecuacion [12].

k-2
zlnc |
PDC=—1r [12]
k-2
x=5,10,..,75
i=1,2 ..,k-2
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En informacién de buena calidad es un valor préximo a cero vy si es
de muy mala calidad a 30.

i1i) Indice resumen. Combinando los dos indices anteriores se ob-
tiene el de Naciones Unidas:

U = 3*RS + PDC" + PDC" [13]

Donde &s es el indice de regularidad de sexos y ppC" y PDC" re-
presentan los promedios de desviaciones, respecto a 100, de las po-
blaciones masculina y femenina, respectivamente.

La mayor ponderacién de este indicador estd en rs con un coe-
ficiente de tres, ya que los indices de regularidad en cada edad son
mds sensibles a perturbaciones en la fecundidad, mortalidad, movi-
mientos migratorios o alguna otra causa.

Debido a que el indicador no tiene limites precisos su in-
terpretacién se basa en la experiencia, para lo cual se establece que
indices mayores de 40 indican informacién deficiente, entre 20 y 40
de calidad intermedia y menores a 20 satisfactoria. .

Considerando lo anterior, inicamente se analizaran los resulta-
dos obtenidos del INU para grupos quinquenales de edad en los ran-
gos de 0-4 a 65-69 afios. El valor del indice asi como de cada uno de
sus tres componentes se presentan en el cuadro 4.

Como se observo en los indicadores calculados anteriormente, en
éste ocurre lo mismo, todos disminuyen en forma sistematica durante
el periodo de estudio, en las diferentes regiones asi como en el nivel
nacional (cuadro 4). En 1930 los indicadores mas altos se encuentran
en las regiones cinco, seis y ocho, con valores de 57.40, 58.07 y 57.94
respectivamente, y el mas pequenio se localiza en la regién dos con
44.09, por lo que esta informacién es clasificada como deficiente. En
los anos siguientes a pesar de haber una mejoria constante en la cali-
dad de los datos, entre 1940 y 1970 tinicamente se le puede clasificar
como de calidad intermedia, aunque en las regiones cinco, seis y ocho
sigue siendo deficiente. En 1980 y 1990 la informacién de casi todas las
regiones, excepto la seis, ya es considerada como satisfactoria.

Finalmente deben hacerse dos anotaciones: la primera es que al
agrupar los datos quinquenalmente se introduce una correccion en
la mala declaracién de la edad; y segunda, que las perturbaciones en
algunos casos pueden ser reales y no causadas por errores de decla-
racion.
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Correccion de las fuentes de informacién

Como se menciond, entre los errores de declaracion de la edad se tie-
nen la edad ignorada, la omisién diferencial por edad y la edad mal
declarada. Aunque en la practica algunos de éstos estin entremezcla-
dos, para su tratamiento existen diferentes procesos de suavizamiento
que ajustan y corrigen su distribucién.

La forma de abordar los dos primeros ya fue expuesto an-
teriormente. En relacién con el segundo también se senialé que el
mas afectado es el grupo de edad 04, el cual requiere un tratamiento
especial, por lo que queda fuera de los propésitos de este articulo. El
ultimo tipo de error, que es el que mas afecta la distribucién de eda-
des de una poblacion, se trabaja en el apartado siguiente.

Correccion de las estructuras de edad

Uno de los problemas centrales en los estudios de poblacién es la co-
rreccion de la distribucion de las edades. Para ello existen diferentes
métodos los cuales pueden ser clasificados en dos grandes grupos: grafi-
cosy analiticos, encontrindose la mayoria de ellos ampliamente expues-
tos en Corona ¢t al. (1978: 55-72) y Chackiel y Macci6 (1978: 1-26).

Si bien las representaciones graficas son muy utiles como una pri-
mera aproximacién en la evaluacién de los datos, en el proceso de co-
rreccién son poco exactas principalmente en el estudio de fenéme-
nos sensibles a pequenas variaciones como podria ser el caso de la
migracién, donde la imprecision de las cifras que se obtienen con es-
tos métodos puede llevar a conclusiones totalmente erréneas o que
afecten de manera relevante el anilisis del fen6meno.

En los procesos de tipo analitico las aproximaciones que se obtie-
nen son majores, porque los datos para su ajuste se apoyan en supues-
tos matematicos o estadisticos. En el caso de los primeros los ajustes
se hacen por medio de alguna funcién matematica. Entre las mas co-
munes se pueden mencionar las de tipo lineal, para hacer interpola-
ciones; los polinomios, principalmente de segundo y tercer grado
aplicados a edades de 5 a 60 anos (Hobcraft, 1977: 23-27); funciones
del tipo Makeham (Bocaz, 1974); métodos como los de Sprague (Fre-
eman, 1967: 147-154) y Karup y King (Spiegelman, 1972: 129-132); y
el uso de poblaciones modelo como las de Naciones Unidas (1963) y
Coale y Demeny (1983). En los segundos se agrupa a la poblacion en
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rangos quinquenales, decenales o en los denominados no convencio-
nales (Hobcraft, 1977: 4-6; Wunsch, 1992: 196-198), buscando ubicar
las edades de mayor atraccién como centros de los rangos utilizados.

Hobcraft (1977: 5) establece como supuesto, al agrupar las edades
como una forma simple de suavizamiento —~cuando la poblacién pre-
senta grandes irregularidades en su estructura—, que el traslado de eda-
des pudo haberse hecho hacia arriba o hacia abajo de la edad verdade-
ra; es decir, que la probabilidad de que una persona declare su edad
por abajo o por encima de la real es la misma. Partiendo de esto, el au-
tor mencionado dice que en este sentido la mala declaracién tiene una
distribucién normal, es decir, la edad mal declarada se encuentra mas
cerca de la media de la edad verdadera que retirada de ella.

En esta misma linea Brass (1973: 2) sugiere que si los datos son
muy malos lo mejor es trabajar con modelos, adaptando la in-
formaci6n a los patrones establecidos por éstos. Aunque también di-
ce que en direccién contraria a partir de las caracteristicas de los da-
tos observados, es posible estructurar informacién mas satisfactoria.

Considerando lo antes expuesto y la evaluacién de los datos he-
cha en las secciones anteriores de este articulo, se puede establecer lo
siguiente: primero, que los datos no son tan malos como para dese-
charlos; segundo, que el fen6meno que se estudia puede ser muy sen-
sible a los modelos conocidos; y tercero, los anilisis, tanto graficos co-
mo numéricos de la informacién censal, realizados en las secciones
expuestas anteriormente, muestran que la preferencia de digitos se
encuentra principalmente en las edades terminadas en cero y cinco.

Con base en lo anterior la correccién de los datos se realizé en
dos niveles: nacional y regional; y utilizando dos métodos: el de 1/16
de Naciones Unidas y el de agrupamientos no convencionales pro-
puesto por Hobcraft (1977).

La primera forma de correccién se aplicé a los censos de 1930 y
1940, debido a que la informacién que presentan éstos es sélo para
los grupos quinquenales utilizados tradieionalmente, esto es, 0-4, 5-9
y subsecuentes. La ecuacién utilizada para este caso es la siguiente:

P=1/16(~P,_y + 4P,_, + 10P; + 4P,,, ~ P;,,) [14]

donde Pj, paraj=i-2,i-1,.., i+ 2, son las poblaciones en cinco inter-
valos de edad sucesivos y P gorro es ¢l valor ajustado, correspondiente
al grupo quinquenal central;j. Para estimar los grupos centrales de
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edad, esta ecuacién se aplica en forma consecutiva a cinco grupos
quinquenales. El primer grupo a ser estimado es el 10-14 y el iltimo
se sugiere que sea el de 70-74 afos, porque en edades mayores el mé-
todo no es muy adecuado.

Los supuestos del método son que los cinco grupos quinquenales
de edad estimados se distribuyen conforme a una curva de tercer gra-
do, y que los valores observados contienen un error constante, que in-
cide en los valores bajo estudio, esto es, la relacién entre valores
observados y estimados es:

P,= P+ (-1ye [15]

dondejj=i-2,i-1,i,i+1,i+ 2y ees el error constante. Este tiltimo
supuesto es basico en los patrones de preferencia de los digitos obser-
vados, indicando la ganancia o pérdida de poblacién que se da en for-
ma alternada entre los grupos de edad.

Los resultados de la correccién para grupos quinquenales, de los
censos de 1930 y 1940, se presentan en los cuadros 1 al 9 del Apéndi-
ce, para las nueve regiones utilizadas en el trabajo, y en el 10 a nivel
nacional.

El segundo método aplicado a los censos de 1950 a 1990 fue el de
agrupamientos no convencionales, teniendo en cuenta que el digito
cero es el de mayor atraccién en todos los casos, seguido del cinco,
ecuacién [16].

1 4

Priosxss5=1/2Z Py 5+ 2 P,y [16]

I=0 j=1
x=5,10,..,75

donde Py, o5 + 55 €s ]a semisuma de las poblaciones en edades termi-
nadas en los digitos 0 y 5 mas la suma de las poblaciones intermedias
de cada una de estas edades.

Los resultados de estos cilculos se presentan en los cuadros 11 al 19
y 20 del Apéndice, en los niveles regional y nacional respectivamente.

Por razones de espacio se comentara s6lo uno de los ajustes, el de
la regi6én VIII, que es una de las mas problematicas, para los afios
de 1930 y 1990. El v pasé de 89.51 (informacién deficiente) a 23.23
(informacién de calidad intermedia) y de 24.59 (informacién de cali-
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dad intermedia) a 10.29 (informacidn satisfactoria) en 1990. Como
puede observarse los cambios en el indicador podrian ser considera-
dos como relevantes. Al comparar el peso relativo de los grupos de
edad sin corregir con los corregidos se encontré en 1930, para la re-
gion mencionada, que en términos generales los hombres presentan
menores cambios que las mujeres. En el caso de los primeros los valo-
res fluctGan entre - 0.56 y 0.39%, mientras que en las mujeres van de
-0.51 2 0.92%. Para 1990 los cambios son relativamente bajos, mante-
niéndose entre — 0.29 y 0.37%. Ademas se calcul6 el promedio de
edad en los dos sexos y en las dos fechas mencionadas, resultando di-
ferencias practicamente despreciables.

Finalmente es importante sefialar que la razén de haber utilizado
sOlo estas dos formas de correccion, fue la de no forzar la informa-
cién original para no caer en alisamientos inadecuados o exagerados,
que llevan en muchos casos a diluir o incluso eliminar las irregulari-
dades de la estructura por edad y sexo, provocadas por el fenémeno
que se esta investigando.

Conclusiones

Como se ha visto a lo largo del trabajo, la declaracién de la edad pre-
senta sesgos importantes en la informacién censal en el periodo de
1930 a 1990, situacién que probablemente se ha reflejado en los cen-
sos anteriores a estas fechas y continuara ocurriendo en los que se re-
alicen en fechas posteriores aunque se esperaria que en menor gra-
do, debido a que este comportamiento estd ligado principalmente a
aspectos culturales de una regioén o pais.

Actualmente en el drea de ciencias sociales existe una gran canti-
dad de encuestas que son utilizadas en un ntimero importante de tra-
bajos de investigacion aplicada, donde se utiliza esta variable y en los
cuales es posible que se reflaje esta situacion. También existen re-
gistros administrativos de tipo oficial, por ejemplo los del Instituto Fe-
deral Electoral (FE), donde podria manifestarse este fendmeno debi-
do a la forma en que la edad esta siendo captada.?

2 Cuando se realizé la credencializacién masiva, no se solicité algin tipo de docu-
mento que permitiera comprobar la veracidad de la edad. Actualmente la informacién
que se tiene es que en algunos médulos de este organismo si se solicita el acta de naci-
miento, pero en otros no.
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La variable edad puede introducir en cualquier investigacion que
la utilice sesgos importantes, en los diferentes tipos de anilisis e inter-
pretacién de resultados en los que intervenga, si previamente no se
ha hecho un diagnéstico adecuado de los datos, asi como las correc-
ciones pertinentes.

Aunque se obtiene un ligero alisamiento de la informacién cuando
se trabaja con los grupos de edad tradicionales 0 —4, 5 -9, etc.; en el ca-
so de México no es la forma mas adecuada de corregirla, ya que como
se mostré en el trabajo los principales digitos de atraccién son el cero y
el cinco, lo cual provoca que esta forma de integrar grupos de edad no
sea la mas conveniente si no se han hecho correcciones previas.

Finalmente se debe enfatizar, que si bien los grupos no conven-
cionales de edad propuestos como una forma de mejorar la informa-
cion pueden resultar poco fitiles, en la practica existen técnicas para
desagregarlos en edades individuales, para poder trabajarlos en este
nivel o pasar de aqui a los grupos tradicionales.
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Apéndice

CUADRO 1

Correcciéon por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 1

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0-4

5-9
10-14 47740 47 585 61161 59 871
15-19 41204 44 554 51142 52 975
20-24 38610 40796 44144 46 511
25-29 34030 33983 37527 39 359
30-34 28 649 27 653 32078 33261
35-39 25083 23 255 29 528 29 806
40-44 20762 18 836 24 352 24651
45 - 49 16963 15162 18722 19 003
50- 54 13299 11 986 14 853 14759
55-59 9553 8643 11527 11231
60 - 64 7307 6 856 9076 8943
65 - 69 4816 4812 5976 6161
70-74 2935 3017 3596 3900
75-79
80-84

Fuente: Cilculos propios.

CUADRO 2
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 2

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5- 9
10-14 96 216 93948 115315 112914
15-19 81936 91024 97181 102 362
20-24 68 925 83011 79131 88 591
25-29 57159 69 233 66 924 76 826
30-34 48 981 58 635 59910 68 766
35-39 43924 52 085 55 326 62 666
40 - 44 38 604 44938 45107 517751
45 - 49 33179 36 807 35094 40678
50 -54 26 286 28621 28 675 32812
55- 59 20093 21097 23 381 25 545
60 - 64 17116 17225 19545 20 117
65 - 69 11 866 11772 13161 13 378
70-74 7068 6895 7771 7989
75-79
80-84

Fuente: Cilculos propios.
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CUADRO 3
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regiéon 3

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5-9
10-14 75 823 70967 114 460 107 222
15-19 68 081 71 466 84 823 84532
20-24 66 580 73258 64 387 68217
25-29 57258 61145 60 164 64 058
30-34 45 322 47752 58 788 60959
35-39 37518 40969 52718 53 348
40-44 32425 35703 39583 41 443
45 -49 27950 29 284 29 194 31929
50 - 54 22 146 22821 24 377 25 969
55-59 17118 17 269 20410 20 336
60 - 64 15 090 14 794 17336 16 377
65 - 69 10899 10532 12057 11127
70-74 6662 6296 7587 6745
75-79
80-84

Fuente: Célculos propios.

CUADRO 4
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 4

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5- 9
10-14 74439 72514 107756 104526
15-19 67956 72966 86 663 88 306
20-24 65 296 71642 70 842 75 062
25-29 54459 57924 64 252 67 556
30-34 43 375 44737 59 985 60478
35-39 37423 38083 53473 52734
40 -44 31741 32121 41535 41991
45 - 49 26 849 26 154 31876 32652
50 -54 21823 20420 26 405 26110
55 - 59 17002 15362 21570 20193
60 - 64 14145 12670 17320 15707
65 - 69 10 147 8791 11967 10670
70 - 74 6349 5232 7671 6670
75-79
80 -84

Fuente: Célculos propios.

B e,
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CUADRO 5
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 5

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5- 9
10-14 109914 103 502 153 942 144 883
15-19 93 801 100730 116 824 119174
20-24 91 396 102 419 95513 103 352
25-29 84089 88645 88794 94 828
30-34 69 968 68 694 82670 85 045
35-39 56 862 55 656 74 601 74282
40- 44 43 296 44951 57257 57688
45 - 49 32509 34284 40989 42241
50-54 24671 25 898 30799 32066
55 - 59 18133 18 859 22983 23873
60 - 64 14993 15448 18872 19 442
65 - 69 10 289 10 454 12 769 13443
70-74 5988 6036 7656 8219
75-79
80-84

Fuente: Cilculos propios.

CUADRO 6
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 6

1930 1940.
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5-9
10-14 27939 27052 30503 28739
15-19 23815 25414 27 262 27434
20-24 21731 24 350 23 595 24900
25-29 19699 21339 19 565 21019
30-34 17788 17782 17 892 18837
35-39 16428 15391 17700 17883
40-44 13 362 12313 15102 14551
45-49 10519 9749 12136 11116
50 - 54 8366 7951 9459 8598
55 - 59 5981 5589 6833 6227
60 - 64 4642 4230 5432 5074
65 - 69 2933 2658 3586 3479
70-74 1471 1305 2061 1974
75-79
80-84

Fuente: Cilculos propios.
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CUADRO 7
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 7

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres
0- 4
5- 9
10-14 108 848 108 783 170 842 169 419
15-19 97 627 114117 136939 151 724
20-24 102 314 125928 113 642 137124
25-29 95937 113 558 108 508 129 546
30-34 80917 91 604 107 417 122 326
35-39 67 696 76 866 98 488 109719
40-44 58273 62 246 74503 85 312
45-49 41 005 49013 52959 63 902
50 - 54 30216 37883 40 489 51095
55 - 59 21927 28 373 30743 40 149
60 - 64 17730 23 540 24110 32352
65 - 69 11 868 16042 16153 22 306
70-74 6976 9359 9474 13601
75-79
80-84

Fuente: Cilculos propios.

CUADRO 8
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: regién 8

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5-9
10-14 130 627 120172 170967 158 254
15-19 102988 110181 124 388 124754
20-24 95112 113224 98 220 108976
25-29 92804 105 740 92990 104 538
30-34 81777 87071 89 852 97954
35-39 68011 70477 82344 86679
40- 44 53071 56 095 63674 67482
45-49 39662 42517 45766 49539
50 - 54 30072 33262 34467 37766
55 - 59 24188 26 140 27081 29160
60 - 64 20 301 20716 22576 23610
65 - 69 12312 12317 14 352 14897
70-74 5780 5771 7307 7667
75-79
80-84

Fuente: Calculos propios.

ETa.
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CUADRO 9
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: region 9

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5- 9
10-14 241645 227 069 319598 298 590
15-19 203 323 215 403 239 762 240109
20-24 187507 216749 185 228 201 850
25-29 170 405 194517 171958 190 267
30-34 147930 162022 168 775 182644
35-39 126 471 138551 155 989 165 357
40 - 44 103 354 115 496 120739 130190
45-49 83601 91762 88 544 98 660
50 - 54 65 482 72 368 69 195 77950
55 - 59 51967 55 667 56 486 60971
60 - 64 46 580 47005 50 096 50 845
65 - 69 31945 31700 34753 34517
70 -74 18440 17953 20401 20138
75-79
80-84

Fuente: Célculos propios.

CUADRO 10
Correccién por sexo y grupos de edad de los datos censales de 1930 y 1940
con el método de 1/16: nacional

1930 1940
Hombres Mugeres Hombres Mugeres

0- 4

5-9
10-14 913161 871539 1244 558 1184419
15-19 780 726 845821 964977 991 346
20-24 737492 851 389 774 690 854 567
25-29 665 848 746 109 710 682 788001
30-34 564 697 605963 677375 730289
35-39 479 396 511 338 620 178 652 492
40-44 389873 422705 481 858 515068
45-49 312232 334734 355 280 389720
50-54 242 358 261 208 278 710 307121
55-59 185 964 197 001 221 007 237 680
60 - 64 157913 162 492 184 357 192 467
65 - 69 107 086 109083 124 770 129976
70 -74 61678 61 866 73471 76 899
75-79
80-84

Fuente: Cilculos propios.
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CUADRO 11
Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: region 1

1950 1960 1970 1980 1990
Hombres
5.5-10.5 103987 174 374 272132 367848 366 838
10.5-155 . 85320 138189 228 779 322987 373 064
15.5-20.5 68 637 110145 173 462 274030 368 153
20.5-25.5 62147 89757 132062 213632 294 347
25.5-30.5 57617 76 878 110000 165186 241 372
30.5-35.5 41 800 62 498 88494 131551 200 540
35.5-40.5 45140 64574 89 236 122 239 170 760
40.5-45.5 30880 44 289 67654 97621 129 020
45.5-50.5 30001 41 612 61 396 83493 111177
50.5-55.5 20 322 29 265 42 950 65 695 86 985
55.5-60.5 16282 26 636 37905 57 097 73201
60.5 -.65.5 12266 17910 25 663 38577 54774
65.5-70.5 8403 11732 21575 30873 42793
70.5-75.5 5167 8238 12378 19517 26 959
75.5 -80.5 3077 4846 6867 13723 19122
805- + 2900 5748 8 060 10501 17029
Mujeres
5.5-10.5 100 252 167607 266 335 361818 357 058
10.5-15.5 83077 133 468 222 301 318987 367 408
15.5-20.5 76 841 112 555 179528 277 561 361 378
20.5-25.5 66 302 93 451 142112 223 756 299 342
25.5-30.5 57074 79732 113823 172759 252 783
30.5-35.5 40694 60471 85 396 132940 208 514
35.5-40.5 43 954 60210 84764 121 062 173 499
40.5-455 29155 40719 61167 92726 126 572
45.5 - 50.5 28232 38 550 53721 79 857 108 243
50.5-55.5 18516 26 674 38230 61155 84439
55.5-60.5 15 146 24 080 34974 51527 70134
60.5 - 65.5 11 348 16477 24149 36675 53 386
65.5 - 70.5 8317 11 440 20 626 31 246 41 217
70.5-75.5 5216 7 540 11910 19622 27151
75.5 - 80.5 3533 5221 7483 14 504 20 309
80.5- + 3999 6581 10025 13462 21408

Fuente: Cilculos propios.
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CUADRO 12

ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: regiéon 2

1950 1960 1970 1980 1990
Hombres
5.5-10.5 168 040 251 634 355 448 471 158 484897
10.5-15.5 135893 204 406 294 189 410763 472 669
15.5-20.5 107 521 161570 228 382 325825 419293
20.5-25.5 89419 120821 173 554 241781 301418
25.5 - 30.5 83 784 98438 134853 187 451 247 858
30.5-35.5 62636 81053 102613 152111 210518
35.5-40.5 69 655 86576 100983 138 037 186 444
40.5 - 45.5 48 596 62454 78 246 107 146 147 858
45.5 - 50.5 48111 61 500 74 558 91 990 124913
50.5 - 55.5 31 637 43 850 54958 72776 95140
55.5 - 60.5 27220 42254 52283 67973 81113
60.5 - 65.5 22154 29 577 37874 49424 64 324
65.5 - 70.5 16510 20567 33954 43577 54745
70.5-75.5 9769 14 561 19916 29 826 38116
75.5 - 80.5 6328 9714 11887 22929 30090
805- + 5735 10685 14088 18969 31588
Mujeres
55-10.5 163 341 240735 342575 462311 472249
10.5-15.5 133 325 198 538 285175 407 623 469115
15.5-20.5 122 389 168051 235 752 344517 447 699
20.5-25.5 105733 133 356 186 756 269161 354 046
25.5-30.5 94013 110053 143 306 209472 286 591
30.5-35.5 69123 88715 107 876 163 612 238 046
35.5 - 40.5 77 881 92 085 108 357 148 303 206 690
40.5-45.5 52720 64 909 83 409 112695 156 682
45.5 - 50.5 52343 64 240 76769 99942 131745
50.5-55.5 34848 45499 57053 79810 102779
55.5 - 60.5 30161 43037 54240 72143 88 445
60.5 - 65.5 23712 30372 39734 53 380 71958
65.5-70.5 17616 21 758 35585 47 696 60074
70.5-75.5 10410 14959 20 647 32378 41701
75.5 - 80.5 6943 10467 13552 25 250 33 328
805- + 7202 12110 17780 23708 39138

Fuente: Calculos propios.
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CUADRO 13
Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: regién 3

1950 1960 1970 1980 1990

Hombres

5.5-10.5 163 082 205 620 267 310 329562 323616
10.5-15.5 138077 167514 217 454 292803 322415
15.5 - 20.5 111478 133 252 154978 219049 265 822

20.5 - 25.5 89 456 106 815 114531 149 660 188 383
25.5-30.5 76 215 88 382 93 889 114678 151085
30.5 - 35.5 48917 70 521 77752 92 880 123613
35.5-40.5 59673 67682 78 388 91289 109576
40.5-45.5 45761 41823 59078 75933 86181
45.5-50.5 45970 46 833 51861 68418 80 263
50.5-55.5 27409 37110 34256 53738 65878
55.5 - 60.5 23229 35814 37273 46 185 58792
60.5 - 65.5 19462 22937 30154 29230 45 935
65.5 - 70.5 15421 15971 28078 28723 36 126
70.5-75.5 8952 11524 14983 22091 21700
75.5 - 80.5 5850 7958 8751 17927 19 385
805- + 5339 8112 10222 13201 23026
Mujeres

55-10.5 155871 197 354 257 575 324121 316 425
10.5-15.5 130 557 158 552 205247 286872 318 360
15.5-20.5 119610 134986 155 026 224152 276 006
20.5-25.5 98 047 112216 122197 161 014 214738

25.5 - 30.5 77612 93799 99 762 123123 172 003
30.5-35.5 50611 70 266 77907 98 373 137073
35.5 - 40.5 63 765 65 699 80309 97902 119205
40.5 -45.5 45033 41876 57 665 77613 92279
45.5 - 50.5 43 557 46 437 49 050 70376 84872
50.5 - 55.5 26 440 34231 33201 53 046 68 502
55.5 - 60.5 23737 32213 35916 43780 59930
60.5 - 65.5 18 895 21 082 28 094 28 891 46715
65.5 - 70.5 13 862 15287 24 862 29012 35619
70.5-75.5 8161 10470 13143 20900 21854
75.5 - 80.5 5357 7289 8574 16691 19 642
805- + 5565 8005 11119 14067 24883

Fuente: Calculos propios.
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CUADRO 14

ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: regién 4

1950 1960 1970 1980 1990
Hombres
5.5-10.5 162951 234618 351 854 461 427 444599
10.5-15.5 141049 196 125 291 566 410303 456217
15.5-20.5 117090 164 249 223985 351 885 464 186
20.5-25.5 97714 138 261 180459 275 844 382 255
25.5 - 30.5 86124 110699 148093 207112 307120
30.5-35.5" 59707 90 842 120 649 168 806 249255
35.5 - 40.5 69202 87161 111759 154741 207 495
40.5 - 45.5 52516 59191 85918 125793 163 069
45.5 -50.5 50 552 61873 74820 103 894 142 442
50.5 - 55.5 32107 49184 52793 81830 113668
55.5 - 60.5 27 453 43 898 52607 68 657 91 454
60.5 - 65.5 20819 27770 39 649 45 323 70 345
65.5 - 70.5 16100 19518 32849 40798 52767
70.5-75.5 9223 13042 17474 28824 - 32563
75.5 - 80.5 5970 8 608 10 166 20232 25711
805- + 5239 10856 11286 14180 25048
Mujeres
5.5-10.5 158 164 225 376 332737 454 366 430519
10.5-15.5 137164 189613 278 240 408513 449819
15.5-20.5 125938 168 810 229 546 357 383 462 157
20.5-25.5 110936 145377 190 169 285 444 390 587
25.5 - 30.5 88 228 117 037 153788 219 236 322571
30.5-35.5 61 595 92131 120492 175 431 262547
35.5-40.5 72480 84 592 113113 160 202 216 325
40.5-45.5 50759 58 752 86946 126 322 168196
45.5 - 50.5 48574 60432 72 085 106 888 145276
50.5 - 55.5 30999 44776 52292 85113 116188
55.5 - 60.5 26787 39 605 52633 68 556 94125
60.5 - 65.5 19749 25685 38 462 48 043 75334
65.5 -70.5 14949 18 338 32106 43923 55 355
70.5-75.5 8505 12066 17 098 29 880 35834
75.5-80.5 5624 8247 10846 21 565 28 886
805- + 5952 9688 13276 17875 31161

Fuente: Célculos propios.
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CUADRO 15
Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: regién 5

1950 1960 1970 1980 1990

Hombres

5.5-10.5 230 088 329 954 488 043 642511 660 166
10.5-15.5 193725 266 669 399 836 567011 633 006
15.5-20.5 155025 216 239 - 305 062 468 027 572 295
20.5-25.5 132591 176 392 237776 357167 457 850
25.5-30.5 122 041 154 805 203 031 290 057 384 604

30.5-35.5 79 622 117815 160 485 226916 307 367
35.5-40.5 91617 116 443 163 794 222035 278139
40.5-45.5 64 356 74 058 116452 172 657 204 991
45.5-50.5 65 887 74033 101 566 150834 185087
50.5-55.5 41092 55 894 67399 112470 142 327
55.5 - 60.5 34012 53637 64776 95334 122 697
60.5-65.5 26 257 36499 48895 61112 89298
65.5-70.5 17980 24491 43758 54133 68 636
70.5-75.5 10551 16 490 24771 38008 42 354
75.5 - 80.5 7541 10764 15227 29899 33390
805- + 7568 12367 17220 24778 37679
Mujeres

5.5-10.5 220230 317343 465 768 632 396 642 757
10.5-15.5 183 328 253410 377694 559 263 625 430
15.5-20.5 176 851 226731 318822 481010 584 683
20.5-25.5 148 653 194129 259 629 379898 488 509
25.5 - 30.5 123 848 166 932 216 766 307586 411271

30.5-35.5 80670 116 794 160373 232 495 326 829
35.5-40.5 96316 116 032 166 602 231967 295 160
40.5-45.5 64 549 73177 111337 170710 211103
45.5-50.5 62250 73 803 95 864 154426 190 774
50.5 - 5.5 37514 52273 64 499 109761 146 364
55.5 - 60.5 32470 48990 63738 91884 126 776
60.5 - 65.5 25101 33083 47404 61287 92943
65.5-70.5 17612 23186 41 352 55 646 71 309
70.5-75.5 11124 15672 23469 38121 44028
75.5 - 80.5 7777 10742 15403 30062 36338
80.5- + 8871 13 446 20248 28 806 44 349

Fuente: Calculos propios.
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CUADRO 16

ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: region 6

1950 1960 1970 1980 1990
Hombres
5.5-10.5 45 207 63 757 82 285 126 391 157658
10.5-155 36838 52086 69 081 107248 148841
15.5-20.5 30866 41216 58 159 91 868 133190
20.5-25.5 27096 32518 44 636 73685 108830
25.5 - 30.5 26 892 27937 34953 63867 92617
30.5-35.5 19802 22515 27952 50177 74 857
35.5-40.5 21168 25936 28 790 45 441 69 281
40.5-45.5 15162 18166 22233 34263 50679
45.5-50.5 16202 17190 22 501 30482 43427
50.5 - 55.5 10959 12833 16146 23301 31862
55.5 - 60.5 9654 12779 14606 22 459 28 290
60.5 - 65.5 7116 9019 11063 16 326 21880
65.5-70.5 4730 6048 9761 13208 19070
70.5-75.5 2895 4028 5963 9440 13180
75.5 - 80.5 1944 2473 3750 7170 9683
805- + 1548 979 3605 2974 4564
Mujeres
5.5-10.5 42506 60622 82015 125 399 153625
10.5-15.5 35376 48969 67081 107104 146183
15.5-20.5 35078 42811 61030 96 394 135809
20.5-25.5 29590 34245 46924 76 489 112931
25.5-30.5 27726 30 641 37536 66211 96449
30.5-35.5 19419 22 650 28 457 48668 76517
35.5-40.5 21586 25 542 30299 45 860 70560
40.5-45.5 14 480 16 503 21 362 33187 49314
45.5-50.5 14803 16468 20763 30 350 42266
50.5 - 55.5 9552 11 352 14311 22059 31756
55.5 - 60.5 8290 10653 13062 20 605 28111
60.5 - 65.5 6102 7 405 9729 14733 21181
65.5-70.5 4029 5171 8032 12096 18010
70.5-75.5 2526 3245 4692 8322 12007
75.5 - 80.5 1665 2100 3165 6 562 8719
805- + 1617 974 3561 2749 4391

Fuente: Calculos propios.



EVALUACION Y AJUSTE DE LOS DATOS CENSALES 221

CUADRO 17
Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: regiéon 7

1950 1960 1970 1980 1990

Hombres

5.5-10.5 282 307 483 390 806135 1191681 1072978
10.5-15.5 234603 380 200 656 109 1013756 1047476
15.5-20.5 210792 316 381 546 809 910904 1061218
20.5-25.5 187664 280 490 474344 804 006 907 495
25.5-30.5 188 250 250 397 383019 649 094 771874
30.5-35.5 124 040 203 950 296 631 501 654 632 733
35.5-40.5 135011 194133 278 476 423 880 536 111
40.5-45.5 101 220 125 063 207 226 318852 398 543

45.5 - 50.5 96 213 121 262 179 370 266 588 324 498
50.5 - 55.5 59687 94 429 114876 201775 243 740
55.5 - 60.5 46977 83657 107 006 169 203 198 682
60.5 - 65.5 34688 52 469 78099 103613 148 022
65.5- 70.5 25 509 34777 64851 86 659 111519
70.5-75.5 13297 22127 34189 58 620 65 301
75.5 - 80.5 8710 14249 18 861 41810 48519
805- + 6984 15 497 20370 29051 48 245
Mujeres

5.5-10.5 278 558 472051 780 044 1183569 1051943
10.5-15.5 237663 383 328 658 718 1030081 1050975
15.5-20.5 250 994 352963 599 607 980491 1111600
20.5 - 25.5 234184 318281 511528 865719 977843
25.5-30.5 200654 279907 402 291 691 894 842377
30.5-35.5 136 393 217531 305 368 521901 694 107
35.5 - 40.5 157 307 204 562 299 861 447926 581 778
40.5-45.5 111372 133119 219 606 332109 423 340
45.5 - 50.5 108 865 135771 188099 295911 351 359

50.5 - 55.5 70127 101 445 127551 228 968 272 355
55.5 - 60.5 60 284 94 840 125 589 189 865 232 054
60.5 - 65.5 46137 63 545 93 663 126 006 183 393
65.5-70.5 35425 46 362 82951 113 535 138 763
70.5-75.5 20117 31077 45656 78 420 86 883
75.5 - 80.5 13377 21 454 29138 60583 69 022
805- + 13219 23398 36583 54200 83143

Fuente: Calculos propios.
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CUADRO 18

ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS .

Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: region 8

1950 1960 1970 1980 1990
Hombres
5.5-10.5 249115 328 003 433 640 520 494 674827
10.5-15.5 205 981 263 751 347942 448 647 608 385
15.5-20.5 155273 204611 251 416 356 353 476 789
20.5-25.5 135 404 166 875 191 755 261 157 350 351
25.5-30.5 124975 151211 174058 223576 300 782
30.5-35.5 87583 112993 133 827 167290 235699
35.5-40.5 94414 114 407 140907 173 693 227 592
40.5-45.5 66 311 72904 96 393 127249 160 980
45.5-50.5 66 120 70260 86378 117 601 153163
50.5-5b5.5 40185 49 417 56 839 83143 112 329
55.5-60.5 35495 51286 55968 74760 102 493
60.5 - 65.5 27 368 35 626 43 946 50444 74 456
65.5-70.5 17498 23021 37 386 41 459 58267
70.5-75.5 9382 14 095 21 665 28 844 37949
75.5 - 80.5 6533 9469 13213 23575 29038
80.5- + 6 880 4175 15048 10078 14 057
Mujeres
5.5-10.5 239 790 315413 419 984 513108 661 756
10.5-15.6 190 262 241 374 324 898 432 686 594 878
15.5-20.56 181003 219139 268 123 365 650 500 264
20.5-25.5 149190 183 052 216 614 274100 388 652
25.56 -30.5 130 706 164 880 191 892 233 801 334 004
30.5 - 35.5 88905 113 381 135 792 167 824 253117
35.5-40.5 97 658 113874 144 842 181681 245 820
40.5-45.5 70 493 73036 92793 124 634 168139
45.5-50.5 66 124 70621 82855 117168 161697
50.5-55.5 41018 50369 b5 561 78574 115506
55.5-60.5 36 030 49 426 54776 69835 105519
60.5 - 65.5 27071 34273 42 356 48 094 75026
65.5 - 70.5 17 351 22 384 34908 40 701 59567
70.5-75.5 10127 14089 20679 28 638 38232
75.5-80.5 6 883 9590 13401 22 878 29879
80.5- + 7684 4742 16 509 10162 15654

Fuente: Cilculos propios.
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CUADRO 19
Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobecraft: regién 9

1950 1960 1970 1980 1990

Hombres

55-10.5 451 620 605906 816 331 1042249 1168022
10.5-15.5 374704 486 534 670177 901369 1124795
15.5-20.5 289478 372691 490120 714 866 925113
20.5-25.5 242514 290 012 361142 528 527 674 526
25.5 - 30.5 223944 259 430 299 749 416679 557 066
30.5-35.5 152163 204 398 238 369 322517 457 486
35.5-40.5 176714 205 646 247 878 308793 414 206
40.5-45.5 126 473 133017 184011 239544 306 889
45.5-50.5 128 342 136 229 164259 219168 273 455

50.5-55.5 79 281 102 885 109 548 165671 210294
55.5 - 60.5 69518 102077 113 002 147 345 190931
60.5 - 65.5 55551 70474 89461 97309 146 044
65.5-70.5 41686 48699 81483 88707 117787
70.5-75.5 23470 31856 46 669 65 495 75 403
75.5 - 80.5 16200 22092 27322 52204 61 087
805- + 15019 9387 30 855 21609 31651
Mujeres

5.5-10.5 436916 581159 780359 1030227 1150237
10.5-15.5 350880 459 433 631 006 891162 1117692
15.5-20.5 325563 384543 496 749 737200 990914
20.5-25.5 273290 314 596 389770 567 838 785475
25.5 - 30.5 235867 282376 322 353 442681 638 437
30.5-35.5 161 606 210230 246 035 333727 511199
35.5-40.5 190781 209 726 262 399 329765 452875
40.5-45.5 131734 135180 184915 246884 327292
45.5-50.5 130 326 141894 165100 231911 296 203

50.5-55.5 81821 103 363 112381 170286 228 838
55.5 - 60.5 74489 100416 115970 148 545 207 280
60.5 - 65.5 58 091 69773 90 360 102198 159 348
65.5-70.5 41 442 49991 79 866 94 336 127750
70.5-75.5 24624 32563 45 884 67531 81893
75.5-80.5 16183 22575 29819 54 323 68079
80.5- + 17246 10613 37290 23 428 36908

Fuente: Calculos propios.
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CUADRO 20

ESTUDIOS DEMOGRAFICOS Y URBANOS

Grupos no convencionales, por sexo de 1950 a 1990, formados con la
metodologia que propone Hobcraft: nacional

1950 1960 1970 1980 1990
Hombres
55-105 1855910 2675865 3873176 5152152 5350689
105-155 1545784 2154379 31751381 4473905 5184012
15.5-20.5 1245799 1719430 2432371 3711965 4683115
20.5-25.5 1063684 1401110 1910257 2904744 3662912
25.5 - 30.5 989518 1217437 1581 642 2317121 3052206
30.5-35.5 676 055 965 978 1246 767 1813442 2490291
35.5-40.5 762 361 961 982 1240 209 1679750 2198101
40.5-45.5 551100 630 591 917210 1298759 1647087
45.5 - 50.5 547230 630433 816707 1132220 1437512
50.5 - 55.5 342574 474587 549 764 860219 1101532
55.5-60.5 289 758 451 795 535 424 748 863 947077
60.5 - 65.5 225619 302131 404 802 491 268 714651
65.5-70.5 163 791 204724 353 692 428 062 561 387
70.5-75.5 92 683 135896 198 007 300614 353 334
75.5 - 80.5 62137 90133 116 042 229 431 275 883
Mujeres
55-105 1795070 2576766 3727390 5086151 5233622
105-155 1481159 2065949 3050 357 4441299 5136897
15.5-20.5 1413771 1809898 2544181 3863464 4867304
20.5-25.5 1215464 1528075 2 065 698 3102654 4009280
25.5-30.5 1035333 1324808 1681515 2466151 3354024
30.5-35.5 708 747 991 738 1267 694 1874504 2705916
35.5-40.5 821418 971919 1290 545 1764259 2360 204
40.5 -45.5 570073 637 008 919197 1316584 1721665
45.5 - 50.5 554 859 647947 804 303 1186571 1511397
50.5-55.5 350 696 469 782 555077 888578 1165913
55.5-60.5 307274 443 075 550 896 756583 1011676
60.5 - 65.5 236113 301 570 413951 519205 778 724
65.5-70.5 170531 213825 360286 468 097 607 239
70.5-75.5 100 770 141617 203183 323749 389313
75.5 - 80.5 67314 97641 131415 252 368 313987

Fuente: Cilculos propios.



